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OZET

Akdeniz Defnesi (Laurus nobilis L.) ¢ok sayida aromatik ve tibbi bitkileri igeren Lauraceae familyasi
icinde yer alir. Tiirkiye’de Marmara, Ege, Akdeniz bolgelerinde yaygin olarak yetisir. Bu ¢aligma
defne popiilasyonlarinin yapraklarinin ham seliiloz iceriklerinin belirlenmesi amaciyla yapilmistir.
Dilek yarmmadasi (Kusadasi/Aydin) ile Urla ve Karaburun (Izmir)’de yer alan toplam 124 defne
agacindan iki yil silireyle haziran, temmuz, agustos ve eyliil aylarinda iki yash yapraklar toplanmistir.
Elde edilen veriler TS 1017 numarali “Defne Yapraginin Standardizasyonu” ile karsilastirilmistir.
Biitiin veriler degerlendirildiginde, Tiirk Standartlarinda belirtilen miktarlara en yakin alanin Dilek
Yarimadasi ve Urla oldugu belirlenmistir.

Anahtar kelimeler: Defne, ham seliiloz, defne standardi, Ege Bolgesi

ABSTRACT

Bay laurel (Laurus nobilis L.) belongs to the family Lauraceae, which comprises numerous aromatic
and medicinal plants. In Turkey, Laurus nobilis L. grows in the Marmara, Aegean and Mediterranean
regions. In this study, essential oil content of trees in Urla — izmir which is west part of Turkey was
determined. This study was conducted in order to determine crude cellulose of leaves laurel
populations’. Two years old leaf was taken in June, July, August and September from 124 different
genotypes where grown in Dilek peninsula, Urla and Karaburun (Izmir) during two consecutive years.
The data obtained were compared with the "Standardization of Bay Leaf" numbered TS 1017. When
all the data are evaluated, it has been determined that the Dilek Peninsula and Urla are the closest
areas to the amounts specified in the Turkish Standards.

Keywords: Bay laurel, Crude cellulose, Bay laurel standards, Aegean region

1. GIRIS
Bitkiler aleminde vaskuler bitkiler arasinda yer alan defne (Laurus nobilis L.), Spermatophyta
(tohumlu bitkiler) subesi, Magnoliopsida (dikotiledonlar) sinifi, Magnoliidae alt sinifi, Angiospermae

(Kapali tohumlular) alt boliimii, Laurales ordosu, Lauraceae familyas: ve Laurus cinsi icinde yer
almaktadir (Patrakar et al., 2012).

Laurus cinsi icinde Akdeniz defnesi (Laurus nobilis L.) ve 1960 yilinda belirlenen Azor Defnesi
[Laurus azorica (sueb.) J. Franko Laurus canariensis Webb and Berth] olmak tizere birbirine ¢cok
yakin iki tiir vardir. Akdeniz defnesinin Laurus nobilis L. ve Laurus nobilis var. angustifolia olmak
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tizere iki varyetesi bulunmaktadir. Bu iki varyete birbirinden Laurus angustifolia’nin yapraklarinin
daha kii¢iik ve ince olusu ile ayirt edilebilir (Gokmen, 1973; Acar, 1987; Sarikaya, 1996).

Akdeniz’in karakteristik bitkilerinden olan defne agacinin anavatani Kiiciilk Asya ve Balkanlar
olmakla birlikte, antik devirlerde Akdeniz kiyilarinda da goriildiigi bildirilmektedir (Caputo et al.,
2017). Diinyadaki yayilis alan1 Akdeniz ikliminin hakim oldugu biitiin Akdeniz iilkeleri (Ispanya,
Fransa’nin giineyi, Italya’da Korsika adasi, Kuzey Afrika, Israil ve Kibris) ve kiiltiire alinarak
yetistirildigi Rusya’nin Karadeniz kiyilari ile Hindistan’dir (Acar, 1987; Mssillou, et., 2020). Davis
(1982)’e gore, Tlrkiye’de Canakkale Gelibolu Yarimadasi, Balikesir, Bandirma, Erdek, Kirazli
Manastir’da 200 m yiikseklikte, Istanbul Terkoz’da, Bursa’da Armutlu Kaplicasi’nda, Zonguldak
Fenerburnu Tepesi 60 m yiikseklikte, Kastamonu, Inebolu, Sinop, Samsun, Devrenbahce’de 20 m
yiikseklikte, Trabzon, Rize, izmir, Aydin, Mugla-Koycegiz, Sandras Dag1, Pangudiiz Tepede 1200
m, Antalya’nin kuzeybatisinda Korkuteli’ne 45 km uzaklikta 500 m yiikseklikte, Alanya, Mersin
Turunglu’da 300 m yiikseklikte, Kahramanmaras, Andirin ve Catak’in 13 km giineyinde
bulunmaktadir.

Tibbi bitkiler ve ODOU (odun dis1 orman iiriinleri) kapsaminda olan defne, iilkemizin énemli ihrag
urtinlerinden birisi olup, diinya ihracatinin 90’11 olusturmaktadir (Arslan ve ark., 2000).

Defne yapragmin degeri esas itibariyla icerdigi ugucu yagdan kaynaklanmaktadir (Fernandez-
Andrade, et al., 2016). Ugucu yagin kalite ve kantitesine gore yapraklar deger kazanmakta olup bunun
disindaki diger 6zellikler ticari isteklere bagli pazarlama yontemleri agisindan ¢esitlere ayrilmaktadir.
Ornegin pazarda oldukea fazla alic1 bulan kuru defne yapraklarinin gida endiistrisi ve mutfaklardaki
esas kullanim amaci tat ve ¢esni verici 6zelligidir ki bunun esas1 yine yapraklardaki ugucu yagin kalite
ve kantitesidir (Goker ve Acar, 1983).

Tiiketiciler i¢in defne yapraginin en-boy orani ve esnekligi 6nem tagimaktadir. Genellikle 4-8 cm
boya sahip ve esnek yapraklar tercih edilmekte ve bes alt1 kat fazla fiyata satilabilmektedir. Acar
(1988) pazara en uygun yapraklarin elastiki, kalin ve sert yapraklar oldugu, yapragin dar ve kisa
olmasinin ambalaj ve nakilde kolayliklar sagladigini belirtmistir.

Defne ve benzeri bitkiler icin tuketici istekleri dort gruba ayrilmaktadir. Bunlar:
1. Tam-butln yaprak (Whole leaf),
2. Ogiitiilmeksizin 3-6 mm’lik pargalara kesilmis yaprak (Chopped, cut cracked, sliced leaf),
3. Diizlenmis, preslenmis yaprak (Rubbed, crushed leaf),
4. Ogiitiilmiis yaprak (Ground leaf).

Bu istekler genel olup, alicilara bagli olarak degisiklik gosterebilmektedir. Ogiitiilmeksizin 3-6
mm’lik pargalara kesilmis yapraklar 6zellikle Rusya’da alict bulmakta ve fiyat olarak tam-buttn
yapraktan is¢ilik bakimindan daha ucuza mal olmaktadir (Goker ve Acar,1983).

Tiirkiye’de defne yapraginin iiretim ve siniflandirilmast TSE tarafindan 07.02.1985 tarihinde kabul
edilen TS 1017 numarali “Defne Yapragmnin Standardizasyonu”na gore yapilmaktadir. Bu standarda
gore, defne yapraklar1 “Ekstra”, “Birinci”, “Sira Mal1”, “Kalburalt1” olarak dort sinifa ayrilmaktadir.
Ekstra sinifta yaprak boyu en az 25 mm en ¢ok 100 mm, eni en az 20 mm en ¢ok 45 mm olmalidir
(Anonim, 1985). Defne meyvesi ve yapraginin islenmesi ile elde edilen defne yag1 ve defne esansinin
Tiirkiye’de standardi bulunmamaktadir. Ilag¢ ve gida sektdriinde baharat olarak kullanilacak defne
yapraklarinin 99-99,5 saflikta olmasi istenmektedir (Yazici, 2002). Defne paketlerinin i¢inde hayvan
pisligi, bocek, kurt, kiif, tas parcalari, ¢amur, tel ve ip pargalari, zehirsiz bile olsa yabanci tohum,
meyve ve bitki parcalart bulunmamalidir. Defne yapraginin TS 1017°de belirtilen kimyasal 6zelligi
Tablo 1’de verilmistir.

Thracatg1 Birlikleri, 6zellikle Izmir- Karaburun Yarimadasinda yayilis gosteren defneleri, yaprak
formu ile aromatik 6zellikleri bakimdan tercih etmekte ve daha iyi fiyat vermektedir. 15-20 y1l 6nce
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Karaburun Yarimadasi’ndan yillik 300 ton yas defne yapragi tretildigi, son yillarda ise ayni
yarimadadan birkag ton yas yaprak alinabildigi belirtilmektedir (Parlak, 2003).

Tablo 1. Defne yaprag kimyasal 6zellikleri

Ozellikler Deger
Toplam Kiil Miktar1 (Kuru maddede agirlik¢a % en ¢ok) 7
Suda Cozlnmeyen Kiil Miktar1 (Kuru maddede agirlik¢a % en ¢ok) 6
Asitte Coziinmeyen Kiil Miktar1 (Kuru maddede agirlik¢a % en ¢ok) 2
Ugucu Yag Miktar1 (ml/100 g en az) 1
Ham Seliiloz Miktar1 (Kuru maddede agirlikca % en ¢ok) 30

Bugiine kadar defne ile ilgili yapilan ¢alismalarin daha ¢ok yaprak ve meyvelerin yag igerikleri ile
ilgili oldugu gorilmektedir. TSE standardinda yer alan yapraklarin ham seliiloz miktarlari ile ilgili
herhangi bir ¢alismaya rastlanmadig igin, Ege Bolgesinde yer alan {i¢ farkli alandaki dogal defne
popiilasyonundaki durumun ne oldugunu ortaya koymak amaciyla bu arastirma iki yil siireyle
yapilmaistir.

2. MATERYAL VE METOT
2.1. Materyal

Calisma, Ege Bolgesinin 6nemli defne popiilasyonlarinin yer aldigi Dilek Yarimadasi
(Kusadas/Aydin) ve Cesme Yarimadasi (Urla ve Karaburun/Izmir)’nda bulunan dogal defne
populasyonunda yiiriitiilmiistir. Dilek Yarimadasi’nda 51 agag, Urla’ da 49 ve Karaburun’da 24 agac
iizerinde calisma gerceklestirilmistir.

2.2. Yontem

Bolgelere gore belirlenen defne agaglarindan iki yil boyunca haziran, temmuz, agustos ve eyliil
aylarinda alinan 2 yash yapraklar toplanmustir. Ornekler, her tekerriirde 10 yaprak olacak sekilde 3
tekerrlrl olarak alinmustir.

Yapraktaki ham seliilloz miktarin belirlenmesinde lepper yontemi kullanilmigtir (Naumann et al.,
1983). Buna gore:

3 g kuru ornek égiitiilerek, behere konulup, tzerine 50 ml 12,5’lik H2SO4 ilave edilerek saf su ile 200
ml ye tamamlanarak 10 dakika kaynatilmistir. Kaynama sirasinda beherin kenarlarina si¢rayan
ornek parcalart sicak saf su ile beher igine yikanmis ve ¢ozeltinin asit konsantrasyonunun ayni
kalmasi i¢in, kaynamanin 200 ml ¢izgisinde yapilmasina dikkat edilmistir. Kaynama suresi sonunda
MN 640 W (art. Nr. 202012) tipi filtre kagidi yerlestirilmis bir Buhner hunisinden su trompu yardimi
ile stizilmiis, stizme islemi tamamlandiktan sonra filtre kagidi, bir saat cami iizerinde tekrar beher
icine aktariimig ve beher i¢ine 200 ml ¢izgisine kadar saf su konularak kaynatma iglemi ayni sekilde
tekrarlanmistir. Daha sonra asit ile yapilan islemlerin tamami 12,5 'lik NaOH ¢ézeltisi ile iki kez
tekrarlanmus, Son siizme islemi sirasinda o6rnek i¢inde bulunan yag ve renk maddelerinden
arindrilabilmek amaciyla ornek iizerine, 8-10 damla aseton damlatilmistir. Kuru agirligr énceden
belirlenmis olan, son siizme isleminin yapildig: filtre kagidi yirtilmadan yine kuru daralar: 6nceden
belirlenmis olan porselen yakma kaplarina (kroze) konularak 105 °C’de etiivde kurutulmustur.
Kurutma igleminden sonra tekrar tartim yapilmis, toplam agirliktan porselen yakma kaplari ile filtre
kagidinin toplam agwrliklar: ¢tkarilarak, mineral maddeler ve ham seliiloz agirligi elde edilmig, daha
sonra yakma kaplari 550 °C de kiil firrminda yakilmigtir. Yanan kisim organik maddeler (ham seliiloz)
oldugu i¢in, geriye mineral maddeler ve porselen yakma kaplarimin agirligi kalmistir. Diger bir ifade
ile kiil firmindan onceki ve sonraki tartimlar arasindaki farktan, ham seliiloz miktar: elde edilmistir.
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Elde edilen verilerin varyans analizleri SPSS 16.0 istatistik paket programi ile yapilmis olup,
ortalamalar arasindaki farkliliklar i¢in Duncan testi kullanilmastir.

3. BULGULAR
3.1. Dilek Yarimadasi

Yapilan istatistiksel degerlendirme sonucunda her iki yilda da ham seliilloz miktarinda agaclar
arasinda bir fark belirlenememis olmasina kargin aylar arasinda fark bulunmustur (p<05). Buna gore
ilk y1l en yiiksek deger olan % 48 eyliul ayinda elde edilmistir. Bunu agustos ve temmuz aylari izlemis,
en diisiik deger ise haziran ayida % 35 olarak elde edilmistir. Ikinci y1l ise, yine eyliil ayinda 45 ile
en yiiksek ham seliiloz degeri elde edilmistir. Daha sonra % 34 ile agustos % 32 ile temmuz aylari
gelmektedir. En diisiik ham seliiloz degeri olan % 28 ise haziran ayinda elde edilmistir (Tablo 2).

Tablo 2. Dilek Yarimadasi’ndaki agaclarda 2 yasli yapraklarin ham seliiloz degerleri (%)

Agac 1.yl 2.yl
No Haziran Temmuz Agustos Eylil Ort. Haziran Temmuz Agustos Eylil Ort.
1 40 38 44 54 44 44 43 33 55 50
2 35 42 40 52 42 35 28 33 36 31
3 40 * 46 55 47 13 30 43 45 32
4 13 15 50 20 25 28 17 36 27 24
5 41 * 49 47 46 38 38 39 58 44
6 50 47 50 60 52 35 33 21 54 36
7 21 40 * 40 34 35 42 35 44 42
8 20 25 45 43 33 10 34 23 46 32
9 54 68 67 63 49 47 50 57 51
10 40 22 44 35 35 28 28 33 56 36
11 43 45 40 44 43 43 47 27 59 40
12 22 25 25 23 24 25 40 39 39 37
13 25 15 33 35 27 22 24 50 35 30
14 48 47 36 53 46 16 33 35 61 37
15 48 42 47 51 47 40 47 27 50 44
16 43 40 53 54 48 17 29 39 24 21
17 47 48 60 68 56 21 18 24 40 28
18 45 41 43 50 45 35 39 26 45 40
19 57 48 50 64 55 48 55 34 55 48
20 52 41 43 46 46 33 52 29 42
21 45 48 42 45 45 33 52 28 50 44
22 46 57 57 78 60 43 49 27 58 46
23 37 28 42 63 43 16 31 29 30 25
24 30 40 54 65 47 31 28 33 46 35
25 37 30 37 49 38 22 29 25 36 31
26 32 59 35 46 43 36 38 25 25 33
27 23 43 33 45 36 30 54 33 53 43
28 34 47 42 54 44 18 29 33 61 38
29 26 23 41 46 34 37 41 43 43 39
30 12 22 40 46 30 49 37 36 41 42
31 20 41 55 59 44 11 15 39 40 22
32 25 35 39 42 35 34 32 21 46 37
33 40 30 38 41 37 25 35 35 32 29
34 23 33 35 35 32 34 39 23 41 41
35 11 16 30 33 23 11 22 50 39 26
36 34 38 40 52 41 15 21 33 38 25
37 47 50 49 57 51 22 18 27 50 32
38 27 43 25 37 33 20 38 39 55 41
39 16 26 29 37 27 22 27 50 59 36
40 48 42 49 52 48 21 36 35 40 31
41 44 43 49 59 49 25 25 27 47 34
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42 46 37 47 45 44 14 14 39 43 24
43 36 39 49 55 45 27 15 24 48 29
44 50 18 39 38 36 28 30 26 47 35
45 35 33 50 45 41 23 10 34 42 26
46 16 19 48 37 30 31 22 29 57 35
47 33 22 46 37 35 27 34 28 49 34
48 31 39 39 41 38 24 34 27 37 31
49 15 24 40 52 33 47 34 29 34 37
50 40 35 44 58 44 24 25 33 46 30
51 47 47 59 66 55 26 19 25 30 25
Ort. 35b 37b 44 a 48 a 28 ¢ 32b 34b 45 a

* Ornek almamanis

3.2. Urla

Urla’da incelenen agaglardan Haziran-Eyliil aylar1 arasinda aylik olarak alinan yapraklarda yapilan
ham seliiloz analiz sonuglarina bakildiginda, iki yilda da agaglar arasinda farklilik bulunmamustir.
Buna karsilik donemler arasinda ilk yil farklilik olurken, ikinci yildaki farklilik istatistiki olarak
onemli bulunmamstir (p<05). 11k y11 Agustos ve eyliil aylarinda ortalama ham seliiloz degerleri %
42 olarak tespit edilmistir. Yapraklarin en diisiik ortalama ham seliiloz icerikleri % 32 ile haziran
ayinda olmustur. ikinci y1l ise, en diisiik agustos ayinda (%38) en yiiksek deger ise eyliil ayinda (%43)
tespit edilmis olmakla birlikte, aylar arasinda ¢ok biiyiik farklilik bulunmamistir (Tablo 3).

Tablo 3. Urla’daki agaglarda 2 yaslh yapraklarin ham seliiloz (%) degerleri

Agac 1. yil 2.y1l

No Haziran Temmuz Agustos Eylil Ort. Haziran Temmuz Agustos Eylul Ort.
52 41 46 46 26 40 40 45 40 51 44
53 33 29 68 33 41 46 48 43 48 46
54 26 31 40 51 37 50 50 55 60 54
55 27 33 30 35 31 53 44 17 35 37
56 43 54 20 16 33 37 36 40 53 42
57 45 52 48 46 48 42 42 45 42 43
58 52 38 41 45 44 49 36 13 47 36
59 22 41 52 56 43 56 53 34 47 48
60 34 32 39 17 31 47 43 39 43 43
61 37 37 49 57 45 43 45 45 52 46
62 26 21 41 49 34 49 59 35 49 48
63 33 18 46 47 36 24 48 45 62 45
64 37 33 43 40 38 46 46 42 33 42
65 27 31 37 38 33 46 39 41 67 48
66 40 32 46 49 42 46 45 29 15 34
67 30 62 34 46 43 52 62 39 39 48
68 37 32 30 36 34 39 38 39 43 40
69 22 55 50 48 44 51 47 38 33 42
70 39 40 46 49 44 43 20 22 26 28
71 16 21 47 30 29 39 38 33 43 38
72 37 34 55 45 43 44 45 58 47 49
73 18 33 53 56 40 49 45 44 63 50
74 25 30 40 45 35 33 42 49 50 44
75 31 33 41 25 33 35 48 63 46 48
76 60 67 60 ** 62 ** ** ** *%*

77 43 45 66 *%* 51 ** ** ** *%*

78 38 35 31 ** 35 ** ** ** *%*

79 50 57 ** ** 54 ** ** ** *%*

80 35 37 57 ** 43 ** ** ** *%*

81 40 57 34 42 43 31 35 41 51 40
82 20 57 46 49 43 61 49 25 54 47
83 37 38 36 38 37 16 32 39 48 34
84 38 18 40 53 37 31 30 34 43 35
85 24 50 54 61 47 47 48 58 59 53
86 32 32 35 25 31 31 42 49 40 41
87 11 50 59 28 37 ** ** ** **
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88 14 20 33 46 28 *x *x *x wx
89 25 31 10 49 29 25 28 15 58 32
90 40 29 28 37 34 35 42 50 20 37
91 7 38 48 40 33 35 45 53 7 35
92 19 24 38 * 20 24 24 25 35 27
93 39 28 53 36 39 15 20 29 13 19
94 40 52 54 57 51 34 36 25 37 33
95 18 15 62 37 33 35 35 51 14 34
96 62 37 34 50 46 40 62 48 46 49
97 39 34 27 65 41 33 33 37 68 43
98 38 27 30 34 32 45 32 38 45 40
99 32 37 30 42 35 45 45 43 57 48
100 30 35 28 39 33 4 5 5 11 6
Ort. 33¢c 37b 42 a 42 a 39 41 38 43

* Ornek alinamamis  **Agag kesilmis

4.3. Karaburun

Karaburun’da toplanan oOrneklerde yapilan yaprak analizleri sonucu elde edilen degerlere
bakildiginda, diger bolgelerde oldugu gibi her iki yilda da agaglar arasinda herhangi bir fark
belirlenememesine karsin, donemler bakimindan fark bulunmustur (p<05). Buna gore, ilk y1l agustos
ayinda en yiiksek deger elde edilirken, bunu temmuz ay1 izlemis ve her iki ay istatistiksel anlamda
farksiz bulunmustur. Agustos ayinda ortalama ham seliiloz degeri % 52 temmuz ayinda ise % 48

olarak belirlenmistir (Tablo 4).

Calismanin ikinci yilinda ise, temmuz ayinda ortalama ham seliiloz igerigi en yiiksek degerlerde tespit
edilmis, agustos ayinda bir diisiis meydan gelerek, eyliil ayinda hafif bir yiikselisle haziran ayindaki
seviyesi olan % 38’e ulagsmistir (Tablo 4).

Tablo 4. Karaburun’daki agaglarda 2 yash yapraklarin ham seliiloz oranlar1 (%)

Agacg 2.y1l
No Haziran Temmuz Agustos Eylul Ort. Haziran Temmuz Agustos Eylil  Ort.
101 39 63 48 28 45 41 42 15 45 36
102 44 43 51 33 43 38 ** *x wx 38
103 57 57 60 32 52 41 45 32 30 37
104 36 44 42 36 40 47 59 37 44 47
105 36 36 42 38 38 33 42 33 35 36
106 38 38 55 41 43 40 48 50 62 50
107 38 48 31 48 41 44 48 53 49 49
108 33 52 46 30 40 52 56 30 59 49
109 36 74 49 38 49 53 55 36 32 44
110 42 52 75 50 55 17 23 22 ** 21
111 47 51 69 39 52 35 44 41 35 39
112 54 45 50 50 50 5 31 32 38 27
113 53 54 54 48 52 31 43 40 26 35
114 45 55 60 55 54 40 37 21 36 34
115 48 45 49 56 50 56 35 45 51 47
116 32 42 57 54 46 29 45 30 47 38
117 33 41 43 55 43 46 35 46 52 45
118 22 32 58 53 41 15 37 48 10 28
119 30 36 38 62 42 55 50 58 43 52
120 37 36 * 46 40 23 30 49 42 36
121 59 57 56 45 54 33 46 33 39 38
122 37 31 42 49 40 37 28 24 22 28
123 50 61 69 47 57 54 35 ** ** 45
124 40 53 59 54 52 43 55 24 8 33
Ort. 41b 48 a 52a 45 b 38 a 42 a 36 b 38a
*Ornek almamamis **Agac kesilmis
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4. TARTISMA VE SONUC

Ege Bolgesi’nde dogal defne bireylerinin yer aldig1 baslica {li¢ alan bulunmaktadir. Bunlardan birisi
Aydin iline bagh Kusadasi ilgesinde yer alan Dilek Yarimadasr’dir. Diger ikisi ise, Izmir iline baglh
Karaburun Yarimadas: ve Urla’dir. Bu {i¢ alanda segilen toplam 124 defne agacinin yaprak ham
seliiloz igerikleri belirlenmistir.

Bitki hiicresinde bulunan karbonhidratlarin yapisinda seker, nisasta, pektin, hemisiiloz, seliiloz, lignin
gibi maddeler bulunmaktadir (Sniffen et al., 1992). Bitki ¢esidi, organlari, olgunluk durumu, kiiltiirel
uygulamalara, mevsime goére karbonhidratlarin bitki i¢inde miktar1 degisim gostermektedir. Seltloz
bitkilerde, hiicre duvar yapisina katilarak dayaniklilik saglamaktadir. Bitki hiicrelerinde dnce, primer
hiicre duvari olusur, hiicre boliinmesinin son asamasinda ise, iki ogul hiicresinin birbirinden
ayrilabilmesi igin orta lamel olusarak, bu yapinin iki tarafinda seliiloz olusmaya baslar. Boylece, ogul
hiicrelerin hiicre duvarlar1 olusarak, birbirlerinden ayrilir. Hiicreler yaslandikca, primer ¢eperlerin
tizerinde seliiloz misellerinin ve diger maddelerin birikmesiyle yeni tabaka meydana gelir. Bu yapiya
da sekonder hiicre duvari adi verilir ki, bu sayede hiicre daha dayanikli hale gelir. Hiicrenin yasi
arttikca bu ek katmanlarin sayis1 artar ve olusan her tabakaya seliiloz birikimi devam eder (Ozyigit
ve Bilgen, 2006).

Calismada ham seliiloz bakimindan iki yilda da Dilek Yarimadasi’'nda eylil (% 48 ve % 45
degerleriyle) daha yiiksek degerler elde edilmistir. Urla’da ilk y1l agustos ve eyliil aylarinda % 42 ile;
ikinci y1l ise, % 43 ortalama degeri ile eyliil ayinda en yiiksek degerler elde edilmistir. Karaburun’da
ise ilk y11 % 52 degeri ile agustos, ikinci yil ise, % 42 ile temmuz ayinda yiiksek deger elde edilmistir.
Genel olarak agaglarin yapraklarinin i¢erdigi ham seliiloz oranlar1 ilk yil daha yuksek iken ikinci y1l
daha diisiik olmustur. Bu farklilik muhtemelen iklim 6zelliklerinden (6zellikle sicaklik ve yagis)
kaynaklanmuigtir.

Hayvan yemlerinde ve yapragi tiiketilen odunlu bitkilerde ham seliiloz miktarinin fazla olmasi
istenmeyen bir Ozelliktir. Akbari (1992) ham selilozun, yonca ve benzeri baklagil ile yem
bitkilerinde, hiicre ¢eperlerini olusturan odunsu ve bu gibi maddelerden olustugunu, arzu edilmeyen
bir bilesim oldugunu belirtmektedir. Yem bitkilerinin 6zellikleri iizerine yapilan g¢alismalarda,
sindiriminin zor olmasi nedeniyle, hayvan beslenmesi agisindan ham seliilozun en az diizeyde olmasi
gerektigi vurgulamaktadirlar (Ozyigit ve Bilgen, 2006). Ancak kendine has kokusu olmasi nedeniyle
(Fidan et., 2019) defne yapraklarinin bazi organik maddeler igeren ugucu yaginin hayvanlari
uzaklastirma 6zelliginde oldugundan yem bitkisi olarak tercih edilmedigi de bilinmektedir (Temel,
2007). Diger taraftan gay bitkisinin yapraklarinda da ham seliiloz oran1 6nemli bir kalite kriteri olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. 17 Haziran 2015 tarih ve 29389 sayili Resmi gazetede yayimlanan Tiirk Gida
Kodeksine gore, islenmis siyah ¢ayda, kuru maddede en ¢ok % 16,5 ham selliiloz bulunmas1 gerektigi
belirtilmistir (Anonim, 2015). Yash ¢ay yapraklarinin seliiloz miktarlari, geng yapraklara gore daha
yiiksek (Kacar, 2010) olup, yapragin siyah caya islenmesi sirasinda seliiloz igeriginin yiiksekligi
olumsuzluklara neden olmaktadir. Bu nedenle c¢ay yapraginin seliiloz igeriginin diisilk olmasi
istenmektedir.

Calismada en yliksek ham seliilloz miktar1 Karaburun’daki agaglarda goriilmektedir. Bunu Urla ve
Dilek Yarimadasi takip etmektedir. TUrk Standartlar1 1017’ye gore ham seliiloz oran1 en ¢ok % 30
olmalidir (Anonim, 1985). Bu ¢alismada ise baz1 donemlerde bazi bireylerde % 60 1n {izerine ¢iktig1
ve Dilek Yarimadasi’nda ortalama % 41 ve % 35; Urla’da % 39 ve 40, Karaburun’da ise % 47 % 39
oldugu belirlenmistir. Aylar bazinda degisimlerin oldugu ve 6zellikle eyliil ayinda en yiksek degerler
elde edilmistir. Genel olarak hiicreler yaslandik¢a seliiloz igeriklerinin arttig1 bilinmektedir (Cassida
etal., 2000). Her bitki tiirii i¢in degisen sinirlarda olmak iizere ham seliilloz kapsaminin yapraklar i¢in
gerekli oldugu da belirtilmektedir (Akbari, 1992).

Biitiin veriler degerlendirildiginde, Tiirk Standartlarinda belirtilen miktarlara en yakin alanin Dilek
Yarimadasi ve Urla oldugu belirlenmistir.
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