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OZET

Bu ¢alismada Kocakoy (Diyarbakir) ilgesinde yetistirilen 6nemli standart ve mahalli nar ¢esitlerinin
baz1 aga¢ ve meyve Ozelliklerinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu baglamda, 2 standart nar ¢esidi
(Hicaz ve Zivzik), 5 mahalli nar ¢esidi (HinaraTirs, Hinara Zer, Hinara Megos, Hinara Sirin ve
Hinara Sor) ve 2 yerel nar genotipi (Hinar-1 ve Hinar-2) iizerinde calisilmistir. Arastirmada meyve
agirliklarinin 129.9-314.59 g; meyve boylarinin 54.78-74.28 mm; meyve enlerinin 62.92-86.43
mm; meyve hacimlerinin 129.2-293.5 ml; meyve suyu miktarlarinin 34.9-90.9 ml; meyve
yogunluklarinin 1.0-1.23 g/ml; 100 dane agirliklarinin 24.46-37.69 g; kaliks boylarinin 9.65-21.0
mm ve kaliks enlerinin 16.4-27.6 mm; sekil indeksleri 0.69-0.94 arasinda degismistir. Ayrica
SCKM miktarlart % 14.60-17.29; titre edilebilir asitlik % 4.02-24.51; pH 2.55-4.15 arasinda
degismistir. Bunun yaninda genotip ve ¢esitlerin kabuk alt zemin rengi, iist zemin rengi, ¢ekirdek
sertligi, meyve tadi, dane rengi, iist odacik sayisi, alt odacik sayisi, odaciklarin goriiniimii, daneleme
kolaylig1 ve meyve posa agirliklart belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Kocakoy, Nar, Pomoloji

ABSTRACT

In this study, it was aimed to determine certain tree and Fruit characteristics of important Standard
and local pomegranate cultivars grown in Kocakdy (Diyarbakir) province. In this context, 2
pomegranate species (Hicaz and Zivzik), 5 local pomegranate species (Hinara Tirs, Hinara Zer,
Hinara Megos, Hinar Sirin and Hinara Sor) and 2 local pomegranate genotypes (Hinar-1 and Hinar-
2) were studied. In the study, Fruit weights ranged from 129.90 -314.59 g; Fruit heights ranged
from 54.78-74.28 mm; Fruit diameters ranged from 62.92-86.43 mm; Fruit VVolume strange from
129.20-293.50 ml; Fruit juice amounts ranged from 34.90-90.90 ml; Fruit densities ranged from
1.0-1.23 gr/ml; 100 seed weights ranged from 24.46-37.690 g; calix heights ranged from 9.65-21.00
mm and calix diameters ranged from 16.40-27.60 mm. In addition, Soluble solid contents (SSC)
ranged from 14.60-17.29% brix; total acidity ranged from 4.02-24.51%; pH ranged from 2.55-4.15
and shape indices ranged from 0.69-0.94. Moreover, sub skin color, upper skin color, seed hardness,
fruit taste, seed color, upper fruit compartment, sub fruit compartment, compartment number,
compartment appearance, easiness in separating arils and Fruit pulp weights of the genotypes and
cultivars were also determined.
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*Bu calisma Yiiksek Lisans tezinden {iretilmistir.

1. GIRiS

Nar, incir, badem, ceviz, antepfistig1 gibi bitki tlirlerinin biyogesitliligi insanlarin ortak zengin
miras1 Ve onemli bir zenginlik kaynagidir. Bu mirasin korunup gelecek nesillere ulagtirilmasi i¢in
gerekli tedbirler alinmalidir. Bunlarin basinda oncelikle iilkelerin sahip oldugu biitiin bitkilerin

hayat formlarinin tamamini belirleyecek olan bilimsel calismalar gelmektedir (Simsek ve Kara,
2016).

Nar konusunda yapilan pek ¢ok caligmada, insan sagligina faydalarindan dolayr ¢agimizda da
onemi artmaktadir. Bu meyve taze olarak tiiketildigi gibi, meyve suyu ve konsantresine, sarap, regel
ve likore islenebildigi ve c¢esitli gida maddelerine renk verici ve tatlandirict olarak
degerlendirilmesinin yani sira nar meyvesinin insan sagligina pozitif etki yaptigi ifade edilmektedir
(Simsek ve Ikinci, 2017).

Subtropik ve tropik iklim kusaginin meyvesi olarak bilinen Nar, Myrtiflora takiminin Punicaceae
familyasinda olup, en 6nemli tiirli ise Punica granatum’dur (Tibet ve Baktir, 1991). Narin anavatani
olarak kabul edilen Giiney Kafkasya, Giiney Asya, Bati Asya, Iran, Afganistan, Anadolu ve
Akdeniz arasinda kalan bolgelerdir (Dokuzoguz ve Mendilcioglu, 1978). Bunun sonucunda
iilkemizin pek ¢ok yerinde yabani halde yetisebilen nar genotipleri mevcuttur (Tibet ve Baktir,
1991). Genel olarak, nar bitkisi ¢ok farkli toprak tiplerinde yetisebilmesinin yani sira, agaclarimin -
10 °C’ye kadar dayandigi, —15 oC ve altindaki sicakliklarda dallarin ve -20 °C'de ise nar agacinin
timiiyle 6ldigl gézlenmistir. Ancak, iki ve daha yash dallarin —20 °C'ye kadar dayanabilen bazi
tipleri bulundugundan (Anonim, 2016) dolay1, bu meyve tiiriiniin yayilma alanin genis oldugunu
gostermektedir (Yilmaz, 2007).

Baslica nar iireten iilkeler arasinda ilk siralarda bulunan Tiirkiye'de o6zellikle Ege, Akdeniz ve
Gilineydogu Anadolu boélgelerinde yetistiriciligi yogun bir sekilde yapilmaktadir. Tiirkiye’de on
yillardir bahge ve tarla kenarlarinda ¢it ve siis bitkisi olarak yetistirilen nar agaci son yillarda
modern kapama bahgeler seklinde yetistirilmeye baslanmistir. Narlarin ¢ogaltilmasi kolay olup,
narmn yetistirildigi birim alandan yiiksek verim elde edilebilmektedir. Bu baglamda, Tiirkiye
Istatistik Kurumu’na gore Tiirkiye’nin nar iiretimi 600.021 ton olup, 59 ilde nar yetistiriciligi
yapilmaktadir. Nar {iretimi yapilan iller arasinda 141.044 ton ile Antalya ilk sirada yer alirken,
101.676 ton ile Mersin ikinci sirada ve 75.995 ton ile Mugla {igiincii sirada yer alirken, Diyarbakir
ise 1.431 ton ile yirmi birinci sirada yer almaktadir. Kocakdy ilgesinde ise en fazla iiretimi yapilan
meyve tiirii ise 34 ton ile nardir (TUIK, 2020).

Son zamanlarda Tiirkiye yeni nar ¢esitlerine yonelmis olup, bu ¢esitlerin 6zellikle meyve-cevre
iliskisindeki etkilerin bilinmesi ¢esitlerin karakterlerinin ortaya ¢ikmasinda etkin olabilmektedir.
Edinilen bilgilere gore, Tiirkiye’nin ¢esitli yorelerinde nar genotip ve ¢esitleri konusunda bazi
caligmalar yapilmis olmasina ragmen, Diyarbakir ili ve bagh ilcelerinde yetisen narlarin meyve
kalitesi ve kimyasal oOzelliklerinin belirlenmesi konusunda higbir arastirma yapilmadigi
saptanmustir. Ayrica, Diyarbakir ilinin Kocakdy ilgesinde yetisen mahalli ve standart nar gesitleri
tilketiciler tarafindan da olduk¢a begenildiginden dolay1 bu arastirma yapilmasinda etkili olmustur.

2. MATERYAL VE YONTEM

Bu aragtirmanin materyalini, Diyarbakir ilinin Kocakdy il¢esinde nar yetistiriciliginin yogun olarak
yapildig1 yorelerde Hinara Tirs, Hinara Sirin, Hinara Zer, Hinara Sor ve Hinara Megos mahalli nar
cesitleri, Zivzik ve Hicaz standart nar gesitleri ile Hinar-1 ve Hinar-2 nar genotipleri olusturmustur.
Ayni zamanda, bunlar Kocakoy halki tarafindan sevilerek tiiketilen nar gesit ve genotipleridir. Daha
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sonra, bunlarin aga¢ 6zellikleri ve pomolojik 6zellikleri belirlenmistir. Bu narlarin olgunlagmasi
zamaninda her agactan 10 meyve alinarak bez torbalara konularak GAP Uluslararasi Tarimsal
Arastirma ve Egitim Merkezi Miidiirliigli Boliimii Laboratuvari gotiiriilmiistir. Bu arastirma
Kazankaya ve ark. (2003), Giindogdu ve ark., 2010) ve Giindogdu ve ark., 2015)’nin metoduna gore
belirlenmistir.

2.1. Arastirma Yerinin iklim ozellikleri

Kocakdy ilgesinin Rakimi ortalama olarak 966 metre’dir. Orman ve Su Isleri Bakanlig1 Meteoroloji
Genel Midiirligii Diyarbakir’in Kocakdy ilgesinin bazi 6nemli parametrelerin ortalama meteoroloji
degerleri verilmistir (Cizelge 1).

Cizelge 1. 2014-2016 yillar1 Kocakdy ilgesinin meteorolojik verileri (2017).

Parametre Ocak | Sbt. Mart | Nis. May. | Haz. Tem. | Ag. Eyl. Ek. Kas. Arlk. | Yilik

Aylik Ortalama Sicaklik

©C) 2.6 6.0 9.1 141 19.2 255 30.6 314 25.0 18.10 |9.9 4.5 16.3

Aylik Maksimum

Sicaklik (°C) 13.1 195 20.8 26.2 32.9 38.5 41.0 40.1 37.2 29.70 |20.4 15.3 41.0

Aylik Ortalama Nispi

73.3 65.8 65.1 56.9 48.7 30.6 21.6 19.9 27.8 48.30 |50.2 69.4 48.1
Nem (%)

Aylik Toplam Yagis

102.17 | 64.80 |99.43 |[44.63 |3290 |7.50 0.93 3.30 2410 |63.00 |39.03 |117.53 | 599.33
Ortalamasi (mm)

Aylik  Yagish  Giin

11.00 |10.33 |14.00 |8.67 10.33 | 4.00 1.33 0.33 3.00 8.33 5.00 13.00 |89.32
Sayis1 Ortalamasi (mm)

Aylik Ortalama Riizgar

] 2.6 2.9 3.0 2.7 2.8 3.2 3.3 2.6 2.7 2.10 2.2 2.4 2.7
Hiz1 (m+sn)

Cizelge 1. incelendiginde, yillik ortalama sicakligin 16.3(°C), yillik maksimum sicakligin 41 (°C),
yillik minimum sicakligmn -11.7 (°C), yillik ortalama nispi nemin % 48.1, yillik toplam yagis
ortalamasinin 599.33 mm, yillik yagish giin sayisi ortalamas1 89.32 ve yillik ortalama riizgar hizi
ise 2.7 (m/sn) olarak dl¢iilmiistiir (OSIBMGM, 2017).

3. BULGULAR

Bu ¢alismada 2 standart nar ¢esidi (Hicaz ve Zivzik), 5 mahalli nar ¢esidi (Hinara Tirs, Hinara Zer,
Hinara Megos, Hinara Sirin ve Hinara Sor) ve 2 yerel nar genotipi (Hinar-1 ve Hinar-2) iizerinde
calisgilmistir. Elde edilen bulgular ve bunlara ait meyve resimleri asagida belirtilmistir. Bu
baglamda, ¢esit ve genotiplerin bazi pomolojik ve bazi kimyasal 6zellikleri verilmistir.

Kocakdy ilgesinde yapilan bu ¢alismada, degerlendirmeye alinan narlarin meyve agirligi 129.90 g
(Hmar-2) ile 314.59 g (Hmara Sirin); meyve boyu 54.78 mm (Hicaz nar1) ile 74.28 mm (Hinara
Sor); meyve eni 62.92 mm (Hinar-2) ile 86.43 mm (Hinara Sirin); kaliks eni 16.40 mm (Hicaz nar1)
ile 27.60 mm (Hinara Sor); kaliks boyu 9.65 mm (Hinara Megos) ile 21.00 mm( Hmar 1); sekil
indeksi 0.69 (Hinara Zer) ile 0.94 (Hinar-2); meyve hacmi miktar1 129.20 ml (Hinar-2) ile 293.5 ml
(Hmara Sirin); 100 dane agirhigr 24.46 g (Hicaz nari) ile 37.69 g (Hinara Sirin) olarak ayrica
catlama durumlarina gére Hinara Tirs ve Hinar-1’de ¢atlama oldugu diger ¢esitlerde ise ¢atlama
goriilmedigi tespit edilmistir (Cizelge 3.1).

Meyve yogunlugu 1.00 g/ml (Hinar-2) ile 1.23 g/ml (Hicaz nar1); kabuk kalinligi 3.15 mm (Hinara
Megos) ile 5.33 mm (Hinara Tirs); dane randimani % 41.83 (Hinara Tirs) ile % 59.55 (Hinara Zer);
tist odacik sayis1 5.10 (Hicaz) nar1 ile 10.90 (Hinara Sirin); alt odacik sayist 3.20 (Hinar-1) ile 5.20
(Hmara Zer); meyve suyu miktar1 34.90 ml (Hinar-2) ile 90.90 ml (Himara Sirin); meyve posasi
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65.58 g (Hmar-2) ile 126.42 g (Hmnara Tirs); meyve suyu randimant % 21.61 (Hinara Tirs) ile %
33.56 (Hinara Sirin); ¢ekirdek sertliginde 2 kolay, 2 zor ve 5 orta olarak saptanmistir (Cizelge 3.1).

Cizelge 2. Cesit ve genotiplerin bazi 6nemli pomolojik 6zellikleri

Hicaz Zivzik Hinara Hinara Hinara Hinara Hinara
Cesit ve genotiplerin adi Hinar-1 Hinar-2

Nan Nan Tirs Sirin Zer Sor Megos
Meyve agirhgi(g) 230.75 190.10 226.62 314.59 251.97 285.70 206.32 265.50 129.90
100 dane agirhgi(g) 24.46) 36.25 29.52 37.69 37.24 25.94 35.77 24.89 32.58
Meyve eni(mm) 68.19 71.07 77.72 86.43 80.54 80.79 74.56 79.45 62.92
Meyve boyu(mm) 54.78  66.39 67.17 74.13 68.49 74.28 63.12 71.49 59.01
Kaliks eni(mm) 16.40, 17.67 26.74 26.43 23.24 27.60 23.56 2341 18.49
Kaliks boyu(mm) 1552 19.35 19.80 11.43 11.16 14.55 9.69 21.00 16.41
sekil indeksi 0.81 093 0.87 0.86 0.69 0.92 0.85 0.90 0.94
Meyve hacmi miktar1 (ml) 196.00 183 216.50 293.5 223 274 181.50 253.50 129.2
Meyve yogunlugu (g/ml) 123 1.01 1.10 1.10 1.13 1.07 1.15 1.03 1.00
IKabuk kalinhgi(mm) 3.27 357 5.33 5.12 4.93 4.00 3.15 5.01 5.25
IDane (dane i¢i)randimanm 4465 46.62 41.83 53.96 59.55 49.81 51.94 45.25 49.72
Ust odacik saysi 510 5.50 6.40 10.90 6.20 6.30 7.10 7.00 5.70
|Alt odacik sayisi 470 350 4.60 4.90 5.20 4.20 3.50 3.20 4.30
Meyve suyu miktar: (ml) 52.00| 49.80 40.30 90.90 73.6 70.30 55.40 60.00 34.90
Meyve posasi 112.25 94.99 126.42 119.23 87.10 124.23 92.48 111.88 65.58
Meyve suyu randimani(%) 2412 28.92 21.61 33.56 31.41 30.62 32.17 26.00 27.22
Meyve tadi Mayhos Tatl [Eksi Tatl Tatl Eksi Mayhos Mayhos Mayhos
Dane rengi Kirmizi Efrrnr]lt:; Efrr::; Pembe sar1  [Pembe sar1 Pembeklrmlz{fnn:f; Pembe IAcik pembe
Catlama Yok Yok Var Yok Yok Yok Yok Var Yok
Cekirdek sertligi Orta Orta Kolay Orta Kolay Zor Zor Orta Orta
IDaneleme kolayhg: Kolay Kolay Kolay Kolay Kolay Kolay Orta Orta Orta
Odaciklarin dig goriiniimii ~ [O. Belirgin [Belirgin Belirgin O.Belirgin [Belirgin O.Belirgin  [Belirgin Belirgin Belirgin
Kabuk alt zemin rengi [Yesilimsi  [Yesilimsi  [Yesilimsi  [Sari Pembe —sar1 [Sar1 [Yesilimsi  [Sari-pembe [Sari-pembe

sar1 sar1 sar1 sar1

IKabuk iist zemin rengi Kirmizi Pembe -sar1 [Pembe Pembe sar1 [Pembe-sar1 [Pembe Pembe-sar1 [Pembe Pembe

Calismada degerlendirilen ¢esit ve genotiplerin bazi kimyasal 6zellikleri verilmistir (Cizelge 3.2).
Buna gore, kimyasal 6zellik bakimindan SCKM % 14.38 (Hinara Zer) ile %17.29 (Hinara Sor);
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Titre edilebilir asit % 4.02 (Hinara Sirin) ile % 24.51 (Hinara Tirs) ve pH ise 2.55 (Hinar-1) ile 4.15
(Hinara Zer) arasinda degistigi saptanmistir.

Cizelge 3. Cesit ve genotiplerin bazi kimyasal 6zellikleri

Cesit ve genotip adi  [SCKM (%) Titre Edilebilir Asit (%) pH

Hicaz Nar1 16.05 20.53 2.93
Zivzik Nar1 15.40 5.55 3.55
Hinara Tirs 15.57 24.51 2.81
Hinara Zer 14.38 4.79 4.15
Himara Megos 17.08 22.52 2.77
Hinara Sirin 14.84 4.02 3.95
Hinara Sor 17.29 23.58 2.96
Hinar-1 15.37 22.37 2.55
Hinar-2 14.61 5.48 3.71

Cesit ve genotiplerin bazi1 aga¢ 6zellikleri ve meyve hasat tarihleri verilmistir (Cizelge 3.3). Buna
gore Tag¢ yiiksekligi 340 cm (Hicaz nari) ile 517 cm (Hinara Megos) arasinda degismistir. Tag
genisligi 190 cm (Hicaz nari) ile 350 cm (Hnar-2)’de tespit edilmistir. Hasat zamanlar1 ise
24.10.2017 (Hinara Sirin) ile 30.10.207 (Hinar-2 ve Hinara Tirs) arasinda degismistir. Ayrica, bu
caligmada degerlendirilen ¢esit ve genotiplerin meyve sekilleri verilmistir (Sekil 3.1).
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Sekil 3.1. Cesit ve genotiplerin meyve sekilleri

Cizelge 3.3. Cesit ve genotiplerin bazi agag 6zellikleri ve meyve hasat tarihleri

Cesit ve Tag yiiksekligi | Ta¢ Genisligi |Govde sayis1| Govde cevresi | Dallanma Soguk [Hasat
genotip adi (cm) (cm) (adet) (cm) sikhig zaran [tarihi
Hicaz Nar1 340 190 3 225 Seyrek Yok  [26.10.2017
Zivzik Nar1 350 270 6 20 Sik Var  [28.10.2017
Hinara Tirs 428 250 4 245 Seyrek Yok  [30.10.2017
Hinara Zer 392 270 4 225 Seyrek Az 25.10.2017
Hinara

Megos 517 300 7 19.7 Seyrek Var  29.10.2017
Hinara Sirin 400 290 8 16.8 Seyrek Yok  [24.10.2017
Hinara Sor 420 340 4 30.7 Seyrek Cok  [26.10.2017
Hinar-1 340 250 6 14.3 Seyrek Yok  [28.10.2017
Hinar-2 430 350 7 23.4 Sik Yok  [30.10.2017

4. TARTISMA VE SONUC

Diyarbakir’in Kocakdy ilcesinde yapilmis olan bu calismada, degerlendirmeye alinan narlarin
meyve agirligr 129.9-314.59 g arasinda degismistir. Narin meyve agirhigr ile ilgili farkli yorelerde
yapilan ¢alismalarda 213-806 g (Onur, 1983), 250-461 g (Polat ve ark., 1999), 192-388 g (Y1ldiz ve
ark., 2003), 75.1-161.2 g (Ozatak, 2010) belirlenmistir. Nar ile ilgili yapilan calismalarin sonucuna
bakildiginda Kocakoy ilgesi narlarinin, diger yorelerde yetisen narlara ¢ogunlukla benzer agirlik
aralarinda oldugu ve meyve agirligimin, genotip, ¢evre ve bakim kosullarinin etkisinde oldugu
bilinmektedir.

Bu ¢alismada yer alan narlarin meyve boyu 54.78-74.28 mm, meyve eni 62.92-86.43 mm, kaliks
boyu 9.65-21. 00 mm, kaliks eni 16.40-27.60 mm, kabuk kalinlig1 3.15-5.33 mm ve sekil indeksi ise
0.69-0.94 arasinda degismistir. Narin meyve boyu ve meyve eni, kaliks boyu ve eni ile kabuk
kalinhig ile ilgili farkli yorelerde yapilan c¢alismalardan meyve boyu 46-96 mm (Mars ve
Marrakchi, 1999), 65.5-86.5 mm (Al-Maiman ve Ahmad, 2002), 79-91 mm ve 69-83 mm (Polat ve
ark., 1999); meyve eni 80-94 mm (Polat ve ark., 1999), 78-102 mm (Tibet ve Onur, 1999) ve 57-
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114 mm (Mars ve Marrakchi, 1999); kaliks boyu 12-21 mm (Mars ve Marrackhi, 1999), 12.86-
34.77 mm (Gilindogdu ve ark., 2015) ve 13.30-24.80 mm (Giindogdu, 2006); kaliks eni 10.40-15.30
mm (Gilindogdu, 2006) ve 8.81-26.87 mm (Giindogdu ve ark., 2015); kabuk kalinlig1 ise 2.02-4.50
mm (Giindogdu, 2006), 2.40-6.10 mm (Mars ve Marrachi, 1999), 3.7-4.3 mm (Polat ve ark., 1999)
ve 1.00-3.00 mm (Ozatak, 2010); sekil indeksi 0.85- 1.13 (Giindogdu, 2006) ve 0.67—1.42 (Ozatak,
2010) arasinda degismistir. Kocakdy’de yapilan bu ¢aligmada, meyve ve kaliks boyutlar ile kabuk
kalinlig: ile ilgili elde edilen veriler diger yorelerdeki pek ¢ok bulgu ile uyum i¢inde olup, meyve
boyutlarinin, genotip, ¢evre ve bakim kosullarindan etkilenebilmektedir. Ayrica, sekil indeksi
meyve boyutlarina bagimli olup genetik bir 6zelliktir.

Kocakoy ilgesinde yapilan bu ¢alismada yer alan narlarin 100 dane agirligi 24.46-37.69 g, dane
randimant % 41.83-% 59.55 ve meyve suyu randimani ise % 21.61-33.56 arasinda bulunmustur.
Narin 100 dane agirligi, dane randimani ve meyve suyu randimant ile ilgili farkli yorelerde yapilan
calismalardan 100 dane agirlig1 29-50 g (Polat ve ark., 1999), 26.5-45.9 g (Giindogdu, 2006) ve 31-
36 g (Ozatak (2010); dane randiman1 %38.41-53.88 (Giindogdu ve ark., 2015), % 41-64 (Tibet ve
Onur, 1999), %% 51.6-66.4 (Giindogdu, 2006), % 54-73 (Polat ve ark., 1999), % 43-62 (Ercan ve
ark., 1992) ve % 47.37-85.02 (Ozatak, 2010); meyve suyu randiman1 % 36-54 (Ercan ve ark., 1992)
ve % 28.53-49.58 (Giindogdu ve ark., 2015) arasinda bulunmustur. Kocakoy il¢esinde tizerinde
caligma yapilan narlarin 100 dane agirliklari, dane randimani ve meyve suyu randimani ile ilgili
elde edilen wveriler literatiirde yer alan caligmalarin bir kismiyla benzerlik veya farklilik
gostermelerinin nedeni kalitsal Ozelliklerin yan1 swra ekolojik ve bakim kosullarindan
etkilenebilmektedir.

Bu ¢alismada yer alan narlarin meyve hacmi 129.20-293.50 cm3, meyve suyu miktar1 34.90- 90.90
ml, meyve yogunlugu 1.0-1.23 g/ml, meyve posasi ise 65.58-126.42 g arasinda bulunmustur. Narin
meyve hacmi, meyve suyu miktari, meyve yogunlugu ve meyve posast ile ilgili farkli yorelerde
yapilan ¢alismalardan meyve hacmi 200-350 cm3 (Giindogdu, 2006), 230-542.50 cm3 (Giindogdu
ve ark., 2015), 80-220 cm3 (Ozatak, 2010); meyve suyu hacmi 106.66-165.50 ml (Giindogdu ve
ark., 2015), 62-170 ml (Giindogdu, 2006) ve 26-91 ml (Ozatak, 2010); meyve yogunlugu 0.92-1.18
g/cm3 (Giindogdu ve ark., 2015), 0.78-2.05 g/ cm3 (Giindogdu, 2006) ve 0.51-1.29 cm3 (Ozatak
(2010); meyve posasi ise 113. 9-209. 9 g (Giindogdu, 2006) ve 51. 7-130. 9 g (Ozatak (2010)
arasinda degismistir. Bu ¢alismada yer alan nar ¢esit ve genotiplerin meyve hacmi, meyve suyu
miktari, meyve yogunlugu ve meyve posasi ile ilgili degerlerin literatiirde yer alan ¢aligmalarin bir
kismiyla benzerlik veya farklilik gostermelerinin nedeni kalitsal 6zelliklerin yani sira ekolojik ve
bakim kosullarinin etkisine gore farklilik gosterebilmektedir.

Kocakdy ilgesinde yapilan calismada, degerlendirmeye alinan narlarin iist odacik sayis1 5.10-10.90
ve alt odacik sayisi ise 3.20-5.20 arasinda degismistir. Narin {ist ve alt odacik sayilar ile ilgili farkli
yorelerde yapilan g¢alismalarda iist odacik sayist 5-8 adet (Giindogdu ve ark., 2015), 6-8 adet
(Giindogdu, 2006) ve 5-7 adet (Ozatak, 2010); alt odacik sayis1 ise 5-8 adet (Giindogdu ve ark.,
2015) ve 6-8 adet (Giindogdu, 2006) arasinda degismistir. Nardaki odacik sayilar1 genetik bir
ozellik olup, bu calismadaki narlarin odacik sayilar1 literatiirde yer alan tip ve cesitlerin odacik
sayilar1 biraz benzerlikler gostermektedir.

Bu ¢aligmada yer alan narlarin kabuk alt zemin rengi bakimindan 5 adet yesilimsi sari1, 2 adet sar1 ve
2 adet sar1 pembe; Kabuk iist zemin rengi bakimindan 1 kirmizi, 4 pembe ve 3 pembe sari; dane
rengi bakimindan 1 kirmizi, 3 pembe, 3 pembe kirmizi ve 1’inin agik pembe oldugu gézlenmistir.
Narin kabuk alt zemin rengi, kabuk iist zemin rengi ve dane rengi ile ilgili farkli yorelerde yapilan
calismalardan kabuk alt zemin rengi sari-yesil (Giindogdu ve ark., 2015), sar1 (Giindogdu, 2006);
kabuk st zemin rengi agik pembe-pembe-kirmizi (Giindogdu ve ark., 2015), pembe-kirmizi
(Giindogdu, 2006); dane rengi agik pembe-pembe-kirmizi (Giindogdu ve ark., 2015) arasinda
bulunmustur.

Kocakdy ilgesinde yapilan ¢alismada, degerlendirmeye alinan narlarin daneleme kolaylig
bakimindan 6 kolay ve 3 orta; ¢ekirdek sertligi bakimindan 2 zor, 5 orta ve 2 kolay; odaciklarin dis
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goriinimii bakimindan 6 belirgin ve 3 orta belirgin; meyve tadi bakimindan 3 tatli, 4 mayhos ve 2
eksi ve catlama durumu bakimindan ise 2 var ve 7 tanesinde ise c¢atlama yoktur. Narin daneleme
kolayligi, c¢ekirdek sertligi, odaciklarin dis goriinimii ve meyve tadr ile ilgili farkli yorelerde
yapilan caligmalardan daneleme kolayligi bakimindan zor-kolay (Giindogdu ve ark (2015), kolay
(Giindogdu, 2006), kolay, orta kolay ve zor (Ozatak, 2010); odaciklarin dis griiniimii bakimindan
belirgin, orta belirgin ve az belirgin (Onur (1983), belirgin (Giindogdu ve ark. (2015) ve belirgin-az
belirgin (Giindogdu, 2006); ¢ekirdek sertligi bakimindan sert-orta sert-yumusak (Giindogdu (2006)
ve sert-orta, sert (Giindogdu ve ark., 2015); meyve tadi bakimindan eksi-mayhos-tatli (Giindogdu
ve ark., 2015), tatli-mayhos (Giindogdu, 2006); daneleme randimani bakimindan % 43-62 (Ercan
ve ark. (1992), % 41-64 (Onur ve ark., 1999), % 49.5-71.5 (Muradoglu ve ark., 2006), % 49. 5-71. 5
ve % 47.86-82.03 (Ozatak (2010) ve narda catlama durumu bakimindan ise yok-cok az (Dalka,
2010) olarak bulunmustur. Genel olarak narda meyve catlamasi 6nemli bir problem teskil
etmektedir. Bu catlama ise ¢ogunlukla meyve olgunlasma dénemi ve sonrasinda olugmaktadir. Bu
catlamanin nedeni ise nar kabugun i¢ gelisme basincina dayanamayarak, aniden yirtilmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu ¢atlamalar fizyolojik bozukluklara neden olmakta ve pazarlamada bu meyve
fiyatinin diismesine sebep oldugundan dolay1 teknik ve kiiltiirel islerin zamaninda ve planli olarak
yapilmasi halinde ¢atlamada azalmalarin olmas1 miimkiindiir.

Kocakdy ilgesinde yapilan ¢alismada, degerlendirmeye alinan narlarin SCKM degeri %14.38-17.29,
titre edilebilir asit miktar1 %4.02-24.51 ve pH ise 2.55-4.15 arasinda degismistir. Narin SCKM, titre
edilebilir asit miktar1 ve pH konusunda farkli yorelerde yapilan ¢alismalardan SCKM degerleri %
13.3-16.9 (Mars ve Marrachi,1999), % 12-16 (Giindogdu ve ark., 2010), %11.50-14.62 (Giindogdu
ve ark., 2015), % 12-16 (Tibet ve Onur, 1999), % 14-15 (Polat ve ark., 1999), %10-17 (Yildiz ve
ark., 2003); titre edilebilir asit miktart bakimindan % 0. 1-2. 3 (Polat ve ark., 1999), % 0.25-3.17
(Mars ve Marrachi, 1999), % 0.47-1.08 (Giindogdu ve ark., 2010), %0.15-1.17 (Giindogdu ve ark.,
2015), % 0. 19-2. 38 (Tibet ve Onur, 1999), % 0. 2-3. 6 (Ozatak, 2010); pH degerinin % 3.30-4.40
(Giindogdu, 2006), % 3. 63-5. 87 (Giindogdu ve ark. (2010), 3.45-4.71 (Giindogdu ve ark., 2015) ve
% 0.93-4.60 (Mars ve Marrakchi, 1999) olarak bulunmustur. Kocakdy ilgesinde yapilan
caligmadaki kimyasal degerler bagka yerlerde yapilan c¢alismalardaki kimyasal degerler ile
karsilastirildiginda bazi farkliliklarin oldugu saptanmistir. Bunun en biiyiik nedeni ise, ¢esitlerin
genetik yapilari, erken veya ge¢ hasat, ekolojik ve bakim kosullari ile hasat zamani oldugu
distiniilmektedir.

Sonu¢ olarak aragtirmanin yiriitiildiigi Diyarbakir ilinin Kocakdy ilgesinde en fazla nar
yetistiriciliginin bu ilgede yapilmasi ve bu yore ekolojisinin nar yetistiriciligine uygun olmasindan
dolayr bu calismanin Onemi artirmaktadir. Calismanin bu meyve tiirii iizerinde yapilmasi
yetistiricilerin ileriye yonelik yapacaklart nar yetistiriciligi i¢in kaynak olusturmasi agisindan énem
arz etmektedir. Bu calismadaki genotip ve gesitlerin iiretimlerinin yayginlastirilmasi i¢in basta
adaptasyon c¢alismalarinda degerlendirilmeleri gerekir. Adaptasyon ¢alismalari sonucunda
performanslar1 daha yiiksek olanlarin sonradan yapilacak ¢alismalara 1s1k tutmalari, yore halki ve
iilke ekonomisine katki saglamalar1 hedeflenmekte ve timit edilmektedir.
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