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OZET

Bu galisma, T.C. Ipekyolu Kalkinma Ajansi (IKA), TRC1 Bolgesinde yer alan Adiyaman ili merkez ve
ilgelerindeki besi sigir1 barinaklarinin teknik ve yapisal durumlari, otomasyon ve mekanizasyon diizeyleri ve
sorunlar1 belirlenmis ve var olan eksiklerin giderilmesi i¢in ¢6ziim 6nerilerinde bulunulmustur. Bunun igin
Adiyaman il ve ilge Tarim Miidiirlikklerinden alinan veriler dogrultusunda besi sigir1 isletmelerinin tamamina
gidilerek gozlem ve olgiimler yapilmis ve isletmelerin teknik ve yapisal sorunlarini belirlemek icin her bir
isletme sahibine anket uygulanmistir. Yapilan anket, Ol¢giim ve gézlem sonuglarima gore isletmelerin
tamaminin igletme sahiplerine ait oldugu ve barmaklarin tamaminin Duraksiz Acik Besi Barinagi seklinde
planlandig1 belirlenmistir. Barmaklarmin %22.5°1 isletme sahiplerinin kendi parasiyla, %5’i kredi
kullanilarak ve %72.5’1 gibi biiyiikk bir ¢ogunluk ise devletten hem destek hem de hibe yardimi alarak
yapilmistir. Besi sigir1 barinaklarinin %7.5’inde kaba yem deposunun, %5’inde kesif yem deposunun ve
%70’inde ise silaj yem deposunun olmadigi belirlenmistir. Besi isletmeleri ile ilgili yapilan istatistiksel
analizler sonucunda, besi sigir1 isletmelerinin yapildigi yillar ile barmaklarda yenilenme ihtiyac1 olup
olmama durumu arasinda anlamli bir iliski belirlenmistir (p<0.01). Yine isletme sahiplerine devletin verdigi
kredi, destek ve hibe programlar ile bariaklarda bulunan hayvan sayilar1 arasinda ve isletmelerdeki hayvan
sayilar1 ile isletmelerde giibrelik olup olmama durumu arasinda anlamli bir iligki belirlenmistir (p<0.01).

Anahtar Kelimeler: Besi isletmesi, dayanim, konstriksiyon, giibre depoosu

ABSTRACT

In this study, it was aimed to determine the current status and problems in terms of technical and structural
conditions of beef cattle barns structures in Adiyaman city center and its districts, in the T.C. Ipekyolu
Development Agency (IKA) in TRC1 Region. The construction materials used in beef cattles, the
dimensions of the structural elements, the levels of automation and mechanization, the product design and
the problems faced by the manufacturers were determined. For this purpose, in line with the data obtained
from Adiyaman provincial and district Agricultural Directorates, observations and measurements were made
by going to all beef cattle enterprises and surveys were applied to each of the business owners to determine
the technical and structural problems of the enterprises. According to the results of the survey, measurement,
and observation, it was determined that all of the enterprises belong to the owners of the enterprises and all
the shelters were planned as Open Beef Cattle Barns. 22.5% of the barns were built with the own money of
the business owners, 5% by using loans, and 72.5% by getting both support and grant aid from the state. It
was determined that 7,5% of beef cattle shelters had no roughage storage, 5% had no concentrated feed
storage and 70% had no silage feed storage. As a result of the statistical analysis on beef cattle enterprises, a
significant relationship was found between the construction years of cattle barns and needs to the renewal of
barns or not (p<0.01). In addition between the number of animals in shelters and utilization status from
government supporting programs such as credit, support and grants of business owners, and between the
number of animals in farms and the presence or not of manure storage in the farms, a significant relationship
was determined (p<0.01).
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Tarimsal tiretim bir lilkede yasayan insanlarin yasamsal faaliyetlerini siirdiirebilmeleri agisindan
hayati bir 6neme sahiptir. Bir iilkede yasayan niifusun yeterli ve dengeli bir sekilde beslenmesi
ancak diizenli bir tarimsal liretimin yapilmasiyla saglanabilir (Stimer ve Polat, 2016; Caligkan,
2019).

Hayvansal iiretim yapmak ic¢in yaygin olarak kullanilan hayvan barinaklari siit ve besi sigiri
barmaklari, koyun ve ke¢i barinaklar1 ve tavuk barmaklaridir. Hangi barmak yapilirsa yapilsin
mutlaka yapildig1 yerin iklim kosullar1 ve yetistirilecek hayvan tiiri dikkate alinarak saglam ve
amacina uygun bir sekilde yapilmalidir. Yap1 maliyeti isletmede en yiiksek kalemi olusturdugundan
hayvan barinaklar1 hayvanlar1 olumsuz c¢evre kosullarindan koruyacak, bakim, yemleme, temizlik
ve sagim islemlerinin kolayca yapilmasini saglayacak sekilde, ¢esitli yas gruplarindan hayvanlari
barindirabilecek boliimlere sahip, diisiik maliyetli ve ileride biiyiitilmeye olanak verecek sekilde
planlanmalidir (Ekmekyapar, 2001; Arici vd., 2010; Olgun, 2011; Biiyiiktas vd., 2016).

Hayvansal iirlinlerin artirilmasi iki yolla miimkiin olabilir. Bunlardan birincisi hayvan sayisini
arttirmak, ikincisi ise mevcut hayvanlarin verimini en iist diizeye ¢ikartmaktir. Hayvan sayisinin
arttirtlmas1 yeni barmak ihtiyaci ortaya ¢ikaracagi igin art1 bir maliyet olusturacagindan, hayvansal
iiretimin artirilmasi ancak hayvan barinaklarinin hayvanlar i¢in uygun kosullara kavusturulmasi ile
saglanacaktir. Ulkemizde hayvancilikla ugrasan isletmelerin en énemli sorunlarindan biri barmak
yapinudir. Isletme sahipleri hayvan satin almada, beslemede ve hastaliklarla miicadelede
gosterdikleri 6zeni, barinak yapimi i¢in gostermemektedirler. Barinak yapimindaki ilkel ve yanlis
uygulamalar, hayvansal iiretimde karsilasilan en Onemli sorunlarin temelini olusturmaktadir.
Nitekim hatal1 barinaklarin sonradan diizeltilmesi ¢cok zor ya da olanaksizdir (Arict vd. 2001).

Tiirkiye sigir varliginin %6.7°si GAP bolgesinde yer almaktadir. GAP bolgesinde toplam biiylikbas
hayvan varlig1 1049420 adet ve kiigiikbas hayvan varligi 7628422 adettir (Anonim, 2018a). GAP
Bolgesi'ndeki toplam biiyiikbas hayvanlarin %7.7°si ve kiigiikbas hayvanlarin %4’ Adiyaman
ilindedir. Ilde toplam 80860 adet biiyiikbas hayvan, 305583 adet kiigiikbas hayvan ve 1752255 adet
kiimes hayvani yetistirilmektedir (Anonim, 2018b).

T.C. Ipekyolu Kalkinma Ajanst (IKA), 15.07.2018 tarih ve 30479 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan “Cumhurbagkanligi Kararnamesi” ile TRC1 Bolgesi (Gaziantep, Kilis, Adiyaman)’'nde
kurulmustur. Bakanlar Kurulu Karar1 ile 2011 yilinda yayinlanan “5449 Sayili Kalkinma
Ajanslarmin Kurulusu, Koordinasyonu ve Gorevleri Hakkinda Kanun” ile Bolgesel Kalkinma
Ajanslar1 kurulmus ve Istatistiki Bolge Birimleri Siniflamas1 tanimlanmistir. Bu simiflamaya gore
istatistiki agidan Tiirkiye 12 Diizeyl Bolgesi ve 26 Diizey2 Bolgesine ayrilmistir. Adiyaman,
Gaziantep, Kilis illeri “TRC1: ipekyolu Kalkinma Ajansi (IKA)” biinyesinde yer almistir (Anonim,
2019).

IKA kapsaminda TRC1 boélgesinde sanayi ve tarim alaninda yeni yatirmlar yapilmis, birgok
destekleme ve hibe uygulanmistir (Anonim, 2011). Bu kapsamda, arazi yapisi, ulasim imkéanlari,
tarimsal ve hayvansal {iretim alan potansiyeli, iklim sartlarinin iiriin ¢esitliligine imkan vermesi ile
yilda birden fazla iirlin elde edilmesi, sulama potansiyeli ve hayvancilik yatirimlari ig¢in genis ve
nitelikli yem bitkisi tiretimine uygun alanlara sahip olmasi gibi konumsal 6zellikler nedeniyle,
Adiyaman ili hayvancilik sektorii bakimindan 6nemli ve avantajli bir il konumundadir.

Bu ¢alismada T.C. Ipekyolu Kalkinma Ajans1 (IKA), TRC1 Bolgesinde yer alan Adiyaman ilindeki
ticari anlamda Uretim yapan besi sigir1 barinaklarinin mevcut durumlarmin tespit edilmesi, bu
yapilarin teknik ve yapisal yonden incelenerek sorunlarinin belirlenmesi bu sorunlara iliskin uygun
¢oziim yontemlerin gelistirilmesi amaglanmistir. Boylece bu ¢alisma ile, ilde bulunan besi sigirt
barnaklariin alan, konstriiksiyon, mekanizasyon, otomasyon ve yardimci yapilar diizeyinde yeterli
olup olmama durumlart incelenmistir. Daha sonra var olan eksiklerin giderilmesi icin ¢6zim
onerilerinde bulunulmustur.
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Calisma, Adiyaman ili merkez ve ilgelerinde gergeklestirilmistir. Adiyaman, “TRC1: Ipekyolu
Kalkinma Ajans1 (IKA)” biinyesinde yer alan ¢ ilden biri olup (Sekil 1) ylizélglimii 7.644 km? ve
rakimi 669 m’dir. Adiyaman'da Toroslarin kuzeyinde kalan daglik bolgenin iklimi ile giineyinde
kalan bolgenin iklimi birbirinden farklidir. Guneyi, yazlar1 kurak ve sicak, kislari 1lik ve yagisl iken
kuzeyi yazlar1 kurak ve serin, kislar1 yagishi ve soguktur. Dogu Anadolu ile Akdeniz Bolgeleri
arasinda kOpru konumunda olan ilin iklim yapisi, bu 6zelligi nedeniyle bolgedeki diger illerden
farklidir (Anonim, 2015; TUIK, 2018).

<<<<<

TRC1 Bblgesi
(Gaziantep - Adiyaman - Kilis)

Sekil 1. ipekyolu Kalkinma Ajansi TRC1 bolge haritast

Bu caligmada, materyal olarak Adiyaman ili merkez ve ilgelerindeki biiyiik Olgekli besi sigirt
isletmeleri kullanilmigtir. Calisma ile Adiyaman ilindeki besi sigir1 bariaklar1 incelenerek mevcut
durumlar1 ve sorunlar1 belirlenmis, bu sorunlarin giderilmesinde uygun ¢6ziim Onerileri
sunulmustur. Bunun i¢in Adiyaman ili merkez ve il¢elerindeki besi sigir1 barinaklariin tasiyict yapi
elemanlarinin boyutlari, kullanilan yap1 malzemesileri, otomasyon ve mekanizasyon diizeyleri gibi
teknik ve yapisal yonden mevcut durumun ve sorunlarin belirlenmesi hakkinda ayrintili bilgileri
kapsayan bir anket formu hazirlanmistir.

Anket ¢alismasi yapilacak olan isletmelerin seg¢iminde, isletmelerden toplanan bilgilerle elde edilen
bulgularin dogrulugunun arttirilmasmni saglamak amaciyla “Tabakali Ornekleme (Neyman)
Yoéntemi” kullanilmistir. Tabakali Ornekleme Yontemi ile anket uygulanan drnek isletme sayisi
Esitlik 1 ve Esitlik 2 yardimiyla hesaplanmistir (Cigek ve Erkan 1996; Karagolge ve Peker 2002).

_ N.X(Nh.Sh?) 0
" T NZD? + £(Nh.Sh?)
dZ
D2 =— (2)

Esitliklerde;

n = Ornek hacmi/biiyiikliigii

N = Popiilasyondaki birim sayis1
Nh = h. tabakadaki birim sayis1
Sh = h. tabakadaki standart sapma
Sh? = h. tabakadaki varyans
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d = Popiilasyon ortalamasinda izin verilen hata miktar1 veya ornek ortalamasi ile popiilasyon ortalamasi
arasindaki fark olup % 5 olarak alinmistir.

z = Bu hata payma gore standart normal dagilim tablosundaki (% 95 dagilim tablosundaki) z degeri

Ornek isletmelerin tabakalara gore dagilimi ise “Tabaka Varyansina Gore Paylastirma Yontemi” ile
Esitlik 3’e gore belirlenmistir (Karagolge ve Peker 2002).

_(Nh.Sh)

T(Nh.shyl ~ @)

nh = h. tabakadaki 6rnek hacmi’dir.

Yukaridaki esitlige gore calismanin 6rnek hacmi % 95 giivenirlilik payt (% 5 hata pay1) ile besi
isletmelerinin tiimiine uygulanmistir.

Daha sonra, Adiyaman il ve ilge Tarim Miidiirliiklerinden alinan veriler dogrultusunda 40 adet besi
sigir1 isletmesinin tamamina anketler uygulanmis ve isletmelerin teknik ve yapisal yonden mevcut
durumlar1 ve sorunlar1 belirlenmistir. Ayrica, hayvansal Uretim yapan tim besi isletmelerine
gidilerek gozlem ve Ol¢limler yapilmis, yapisal ve iiretim/yetistiricilik kosullarina dair sorunlar
tespit edilmistir. Yapilan gozlem, Olgliimler ve anket ¢alismalart sonucun elde edilen veriler
degerlendirilerek gerekli grafikler hazirlanmistir. Calisma sonunda yapilan Ol¢limler, anket ve
gozlemler sonunda elde edilen verilerin istatistiksel analizleri SPSS paket programi ile
degerlendirilmistir.

BULGULAR VE TARTISMA

Yapilan anket, 6lglim ve gbézlem sonuglarina gore besi isletmelerin tamaminin isletme sahiplerine
ait oldugu ve barnaklarin tamaminin Duraksiz Ac¢ik Besi Barmnagi seklinde planlandigi
belirlenmistir. Besi barnaklarinin %60°1 2000 ile 2010 arasinda, %40’1 ise 2010 yilindan sonra
yapilmustir. Besi barmaklarinin %22.5°1 yore ustalarina yaptirilmis, %75°1 6zel sirketlere yaptirilmig
ve %2.5’1 ise isletme sahibinin kendisi tarafindan yapilmistir (Sekil 1).
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10 | A

Yore Ustast Ozel bir sirket Kendisi
Barinaklarin Yapilis Sekilleri

Sekil 1. Besi isletmelerindeki barmaklarin yapilis sekilleri
Besi isletmeleri kurulurken barinaklarin %22.5°1 higbir tegvik almadan isletme sahiplerinin kendi
parasiyla yapilmis, %5°i kredi kullanilarak yapilmis ve %72.5’1 gibi biiyiikk bir ¢ogunlugu ise
devletten hem destek hem de hibe yardimi alarak yapilmistir (Sekil 2).
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Sekil 2. Isletme sahiplerinin kredi, destek ve hibe olanaklarindan yararlanma durumlar1

Besi sigir1 barinaklarinda yetistirilen hayvan sayilar1 barinaklarin  kapasitesine ve isletme
sahiplerinin finansal durumlarma gore degisiklik gostermistir. Besi isletmelerinin %12.5’inde
hayvan sayisinin 0-100 bas arasinda, %20’sinde 101-200 bas arasinda, %10’unda 201-300 bas
arasinda, %55’inde 301-400 bas arasinda ve %2.5’inde ise 401-500 bas arasinda oldugu
belirlenmistir (Sekil 3). Buna gore incelenen isletmelerin neredeyse tamaminin biiyiik kapasiteli
isletmeler oldugu gozlenmistir.
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Sekil 3. Barinaklarda yetistirilen hayvan sayis1 araliklari

Besi barmaklarmin %65’inde tekil beton temel, %35’inde de ise surekli beton temel tipi
kullanilmustir (Sekil 4). Yine barmaklarin %87.5’inde subasmani betonu (temel duvari) yapilmistir.
Yapilan temel duvari betonlarmin geniglikleri 20-40 cm arasinda, yukseklikleri ise 40-100 cm
arasinda Ol¢iilmiistiir. Barinak temelleri genellikle betonarme tekil temel veya siirekli temel seklinde
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projelendirilmektedir. Tasariminda dikkat edilmesi gereken en Onemli husus zeminin don
seviyesidir. En diistik sicaklig1 -7 ile -18°C arasinda olan bolgelerde temel derinliginin 60-80 cm
yukseklikte, -18°C ile 27°C arasinda olan bolgelerde ise 120-150 cm yiikseklikte olmalidir. Yiizey
sularinin barinak i¢ine girmemesi i¢in temel duvar1 hayvansal {iretim yapilarinda zemin
seviyesinden en az 20 cm yukarida, diger yapilarda ise en az 50 cm olmalidir (Giiner ve Yksel,
2001 ; Ozcan, 2002; Biiyiiktas vd., 2016). Bu kapsamda barmaklarin tamami beton temellere ve
biiyiik gogunlugu uygun boyutlarda temel duvarina sahiptir.
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Sekil 4. Besi bariag: temel tipleri

Barinaklarin tamaminda kolonlar gelik profillerle yapilmis ve barinaklarinin %35’inde kolonlarin
yapiminda boru profiller, %65’inde ise kutu profiller kullanilmistir (Sekil 5).
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Sekil 5. Besi sigir1 barinaklarinin kolonlarinda kullanilan gelik profil tipleri

Boru profil kullanan isletmelerden bazilari TPAO’nun petrol kuyularinda kullanilan hurda borular1
isletmelerinde kolon olarak kullandiklarini ifade etmislerdir. Ayrica bariaklarda kullanilan mertek
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ve asik profillerinin tamaminin kutu profillerden yapildig1 gézlenmistir. Kullanilan kolon, mertek
ve agsik gibi profiller kaynak yontemi ile birlestirilmislerdir.

Besi si8ir1 barinaklarinin %97.5 gibi biiyiik bir kisminin ¢atisi fener ¢ati tipi olarak yapilmis, diger
2.5’inde ise besik cati tipi kullanilmistir (Sekil 6). Besi barmaklarinin higbirinde herhangi bir
yalitm materyali veya yaliim uygulamast kullanilmamistir. Catilarin tiimiinde cati kaplama
malzemesi olarak trapez kesitli sac malzeme kullanilmistir.
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Barnak Cati tipleri

Sekil 6. Besi sigir1 barinaklarinda kullanilan ¢ati tipleri

Insa edilen besi sigir1 barinaklarinin %92.5’inin tabanmin beton oldugu, bununla birlikte %7.5’inin
tabanmin sikistirilmig  toprak dolgu oldugu belirlenmistir. Tabani sikistirilmig toprak olan
barinaklarda sadece servis yollar1 beton malzeme ile yapilmistir. Tabani beton olan barinaklarin
taban beton kalinliklar1 15-30cm arasinda degismektedir (Sekil 7).
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Sekil 7. Besi barmaklarinin taban malzemeleri
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Besi si1gir1 isletmelerindeki kaba yem, kesif yem ve silaj yem deposu varligina ait veriler Sekil 8’de
verilmistir. Ildeki mevcut barmaklarinin %7.5’inde kaba yem deposunun, %5’inde kesif yem
deposunun ve %70’inde ise silaj yem deposunun olmadigi belirlenmistir. Kaba yem depolarinin
tamami besik catili olarak insa edilmistir. Kaba yem depolarinin %95’inde kaba yemin balya
seklinde depolandigi ve kaba yem deposuna sahip isletmelerin %85’inde kaba yemin yem karma
makinesi ile hayvanlara wverildigi belirlenmistir. Besi isletmelerin karliligi acisindan yem
yonetiminin kontrollii ve siirekli yapilabilmesi i¢in kaba yem, kesif yem ve silaj yem depolarinin
mutlaka barmakla birlikte en bastan planlanmasi gerekir (Arici1 vd., 2010; Olgun, 2011; Biiyiiktas
vd., 2016). Bu kapsamda, isletmelerin biiyiik bir ¢ogunlugunda (>%90) kaba yem ve kesif yem
depolarinin oldugu buna karsin sadece 1/3’linde silaj yem deposunun oldugu gézlenmistir.
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Yem Depolarinin Varligi

Sekil 8. Besi sigir1 barinaklarinda yem depolari varligi

Isletmelerin %95°i kesif yem deposuna sahiptir. Kesif yem depolarinin %92.5’i besik ¢atili olarak
yapilmistir. Kesif yemler isletmelerin %97.5’inde yigma olarak, %?2.5’inde ise paketlenmis cuvallar
halinde kesif yem deposunda depolanmistir. Yine isletmelerin %30’unda silaj yem deposunun
oldugu %70’inde ise silaj yem deposunun olmadigi belirlenmistir. Silaj yemin %75’i plastik ortu
altinda depolanirken, %25°1 hazir paketlenmis bir sekilde depolanmaktadir. Kaba yem, kesif yem ve
silaj yemlerin hayvanlara karma olarak farkli zamanlarda verildigi belirlenmistir. Isletmelerin
%350’sinde biitlin yem tiirlerinin sabah ve aksam olmak {izere 2 seferde verildigi, %50’sinde ise
giiniin farkli zamanlarinda olmak {izere 5 seferde verildigi belirlenmistir.

Besi sigir isletmelerinin 9%92.5’inde isletmeye ait bir kesimhanenin olmadigi tespit edilmistir.
Kesimhanesi olmayan isletme sahipleri kesime gelmis hayvanlarini genellikle kesimhanesi olan
kasaplara veya Et Balik Kurumu’na sattiklarini ifade etmislerdir. Kesimhanesi olan isletmelerde
(%7.5°1) kesimhanelerin alanlart 20m? olarak Sl¢lilmiistiir. Yine besi sigir1 barmaklariin %90’ inda
indirme-bindirme platformunun oldugu goézlenmistir.

Barinaklarin genislikleri 10 m-34 m arasinda, uzunluklar1 ise 30 m-160 m arasinda Ol¢iilmiistiir.
Barinaklarin biiyiik bir ¢ogunlugunda (%80) yan duvar yiiksekligi 4 m olarak Slciilmiistir. En
diisiik yan duvar yiiksekligi 2.5 m ve en yiiksek 6 m olarak olglilmistiir. Barmaklarin %60’ 1inda
mahya yiiksekligi 6 m, en diisiik mahya yiiksekligi 5m ve en yuksek mahya yuksekligi ise 8m
olarak ol¢iilmiistiir. Isgiici ve zaman kayiplarmin olusmamas:1 ve havalandirma sorunlarinin
yasanmamasi i¢in sigir barinaklarinda barmak genisliginin en az 10 m ve barinak uzunlugunun ise
en fazla 200 m olmasi Onerilir. Yine sigir barinaklarinda uygun barmnak i¢ ortam ikliminin
saglanabilmesi ve uygun bir havalandirma yapilabilmesi i¢in Duraksiz ve Durakli Agik
Barinaklarda bariak yan duvar yiiksekligi 4.0-5.0 m arasinda olmalidir (Ekmekyapar, 2001; Olgun,
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2011; Biiyiiktas vd., 2016). Bu kapsamda incelenen barinaklarin tamami uygun genislik ve
uznluklarda yapilmistir.

Besi sigir1 barmaklarinin %87.5’inde gezinme alaninin oldugu gozlenmistir. Gezinme alanlarmin
blyukllkleri isletmenin kapasitesine ve hayvan sayisina gore degisiklik gostermekle birlikte
isletmelerin %50’sinde 240 m?, en fazla gezinme alan1 900m? (%7.5) ve en az gezinme alan1 100 m?
(%2.5) olarak ol¢iilmiistiir. Calismada, yapilan anketler sonucunda besi isletmeleri ile ilgili elde
edilen verilerin istatistiksel olarak karsilastirma durumlar Cizelge 1- Cizelge 8’de verilmistir.

Yapilan ki-kare testi sonucunda isletme sahiplerinin egitim durumlar1 ile barmaklarin yapilis
sekilleri arasinda anlamli bir iligski olmadig1 belirlenmistir (p>0.05). Egitim durumu ilk 6gretim ve
lise olan isletme sahiplerinin %38.5°1 barmaklarin1 yore ustasina, %61.5’1 ise Ozel bir sirkete
yaptirmigtir. Egitim durumu 6n lisans ve lisans olan isletme sahiplerinin %18.5’ini barinaklarini
yore ustasina, % 81.51 ise Ozel bir sirkete yaptirmistir (Cizelge 1).

Cizelge 1. Barinak sahiplerinin egitim durumlari ile barinaklarin yapilis sekilleri arasindaki iliski

Isletme sahiplerinin egitim durumlari ile barmaklarin yapilis sekillerinin karsilastirilmasi
Barinaklarin yapilig seklleri Yo6re ustasina Ozel bir sirkete Toplam

ilkésreti Miktar (adet) 5 8 13

Egitim durumu Oglffsém ve Egitim durumu (%) 385 615 100
Barmak yapilis sekli (%) 50 26,6 32.5

Onlisans ve Miktar (adet) 5 22 27
Egitim durumu Lisans Egitim durumu (%) 18.5 81.5 100.0
Barmak yapilis sekli (%) 50.0 73.3 67.5

Toplam Miktar (adet) 10.0 30.0 40.0
P Egitim durumu (%) 25.0 75.0 100.0

p= 0.246

Yine Dbesi barinaklart kurulurken isletme sahiplerinin kredi, destek ya da hibe gibi devlet
imkanlarindan yararlanma durumlari ile barinaklarda yaliim olup olmama durumu arasinda bir
iliski olmadig1 belirlenmistir (p>0.05). Devletin hicbir tegvik programindan yararlanilmadan yapilan
besi barmaklarin %77.7’sinde yalitim yapilmamis, %22.3’iinde ise yalitim yapilmistir. Kredi, hibe
veya destek gibi devlet imkanlarindan yararlanilarak yapilan barinaklarin %96’8’inde yalitim
yapilmamis, %3.2’sinde yalitim yapilmistir (Cizelge 2).

Cizelge 2. Besi isletmeleri kurulurken devlet desteginden yararlanilma durumu ile barinaklarda yalitimin
yapilmasi arasindaki iligki

Barnaklar kurulurken kredi, destek ya da hibe gibi devlet imkanlarindan yararlanma durumlari ile barinaklarda yalitim
olup olmama durumunun karsilagtirilmast

Barinaklarda yalitm durumu Yok Var | Toplam
Barmaklar kurulurken kredi, Hayir Miktar (adet) 7 2 9
dgstek ya da hibe gibi devlet (kendii paramla Kredl, destek ya da hibe gibi devlet 777 223 1000
imkanlarindan yararlanma k) imkanlarindan yararlanildi mi1? (%)
durumlari yap Barinakta yalitim var m1? (%) 18.90 66.6 22.5
Barinaklar kurulurken kredi, | Evet bankadan kredi Miktar (adet) 30.0 1.0 31.0
destek ya da hibe gibi devlet |  kullandim, hem Kredi, destek ya da hibe gibi devlet 96.8 39 1000
imkanlarindan yararlanma destek hem de imkanlarindan yararlanildi mi1? (%) ) ) '
durumlari hibeden yararlandim Barmakta yalittim var mi? (%) 81.1 33.3 77.5
Toplam Miktar (adet) 37.0 3.0 40.0
P Yalitim durumu (%) 100.0] 100.0]  100.0

p=0.99
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Ayrica, igletme sahiplerine devletin verdigi kredi, destek ve hibe programlari ile isletme biinyesinde
veteriner ¢alistirma durumu arasinda anlamli bir iliski bulunamamistir (p>0.05). Isletme
sahiplerinin kendi imkanlar1 ile yapilan besi isletmelerinin %33.3’linde veteriner yokken,
%66.7’sinde ise veterinerin oldugu goriilmiistiir. Devlet tesviklerinden yararlanilarak yapilan
isletmelerin  %6.5’inde veteriner olmamasina ragmen, %93.5 gibi biiyiikk bir ¢ogunlugunda
veterinerin oldugu goriilmiistiir. Bu durum isletme sahiplerinin tarimsal isletmeleri devlet
desteklerinden yararlanarak kurmalari durumunda veteriner calistirma zorunlulugunu ortaya
koymaktadir (Cizelge 3).

Cizelge 3. Isletme sahiplerine devletin verdigi kredi, destek ve hibe programlarindan yararlanma durumlari
ile isletmelerde veteriner ¢alistirma durumu arasindaki iliski

Isletmelerin kredi, destek ya da hibe gibi devlet imkanlarindan yararlanma durumlari ile isletme biinyesinde veteriner ¢alistirma
durumunun karsilastirilmasi

Isletmelerin Veteriner Calistirma Durumu Hayir Evet Toplam
. Miktar (adet) 3.0 6.0 9.0
Barmaklar kurulurken kredi, - - —
destek ya da hibe gibi devlet Hayir Iifr:ii;lgfifil;nya:r;?;gig: tr’r'lfi',ezﬁ,'/e; 333 66.7 100.0
imkanlarindan yararlanma | (kendi paramla yapildi) - 20 yar: ——L
Isletme biinyesinde Veteriner
durumlari 60.0 17.1 22.5
calistyor mu?(%)
Barinaklar kurulurken kredi, Evet bankadan kredi Kredi desttla\{l(lk;atl;s'ldiztg ibi deviet 2.0 29.0 31.0
destek ya da hibe gibi devlet | kullandim, hem destek ; mkarilarm dany ararlamlgl m? (%) 6.5 935 100.0
imkanlarindan yararlanma hem de hibeden : 20 yar: o
d Isletme biinyesinde Veteriner
urumlart yararlandim 4.0 83.0 77.5
calistyor mu?(%)
Miktar (adet) 5.0 35.0 40.0
Toplam Isletme biinyesinde Veteriner 100.0 100.0 100.0
calistyor mu?(%)

p= 0.065

Isletme sahiplerinin devletin tesvik programlarindan yararlanma durumlari ile isletmelerinde
kesimhanenin bulunma durumu arasinda bir iliskinin olmadigi gorilmistiir (p<0.05). Devlet
imkanlarindsn yararlanmadan kurulan isletmelerin tamaminda kesimhane bulunmamaktadir.
Devletin vermis oldugu kredi, destek ve hibe gibi imkanlarindan yararlanilarak yapilan besi sigir1
isletmelerinin ise sadece %9.7’sinde kesimhane bulunmaktadir (Cizelge 4).

Cizelge 4. Isletme sahiplerine devletin verdigi kredi, destek ve hibe programlarindan yararlanma durumlari
ile isletmelerde kesimhane varligi arasindaki iligki

Isletmelerin kredi, destek ya da hibe gibi devlet imkanlarindan yararlanma durumlari ile isletmelerde kesimhane olup olmama
durumunun karsilastirilmasi

Isletmede Kesimhane Varlig1 Yok Var Toplam
Miktar (adet) 9.0 0.0 9.0
Barinaklar kurulurken kredi, Kredi, destek ya da hibe gibi
destek ya da hibe gibi devlet Hayir devlet imkanlarindan yararlanildi | 100.0 0.0 100.0
imkanlarindan yararlanma (kendi paramla yapild1) m1? (%)
durumlari Isletmede kesimhane 243 0.0 225

var m1? (%)

Miktar (adet) 28.0 3.0 31.0
Barinaklar kurulurken kredi, Evet Kredi, destek ya da hibe gibi
destek ya da hibe gibi devlet Bankadan kredi kullandim, | devlet imkanlarindan yararlanildi 90.3 9.7 100.0
imkanlarindan yararlanma hem destek hem de m1? (%)
durumlari hibeden yararlandim Isletmede kesimhane

var mi? (%) 75.7 100.0 77.5

Miktar (adet) 37.0 3.0 40.0
Toplam Isletmede kesimhane 1000 | 1000 100.0
var m1? (%)

p=0.99
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Yine isletmelerdeki hayvan sayilari ile isletmelerde galistirilan personel sayist arasinda anlamli bir
iliskinin olmadigr goriilmiistiir (p>0.05). Hayvan sayist 350’den daha az olan besi sidir
isletmelerinin %35.3’linde 2 ve daha az, %64.7’sinde ise 2’den fazla personelin caligtirildigi
belirlenmistir. Isletmede bulunan hayvan sayis1 350°den fazla olan isletmelerin %87 sinde 2 ve
daha az personel bulunurken %13’iinde 2’den fazla personel bulundugu gozlenmistir. Hayvan
sayisinin fazla oldugu isletmede ¢alisan personel sayisinin daha az olmasi, isletmenin is gilicliniin
artmasina dolayistyla is giicli veriminin azalmasina neden olacaktir (Cizelge 5).

Cizelge 5. Besi sigin isletmelerinde yetistirilen hayvan sayisi ile isletmelerde ¢alistirilan personel sayisi
arasindaki iligki

Besi isletmelerinde yetistirilen hayvan sayisi ile isletmelerde caligtirilan personel sayilarinin karsilagtirilmast

Calisan personel sayist AUSLE L AP Toplam
san p Y personel personel P
Miktar 6.0 11.0 17.0
Barinakta yetistirilen 350'den az Bariakta Yetistirilen Hayvan 353 64.7 1000
hayvan sayist sayida hayvan Sayisi (%)
Personel Sayisi (%) 23.1 78.6 425
Miktar 20.0 3.0 23.0
Barmakta yetistirilen | 350 ve daha fazla | Barinakta Yetistirilen Hayvan 87.0 13.0 100.0
hayvan sayist sayida hayvan Sayisi (%)
Personel Sayisi (%) 77.0 214 57.5
Miktar 26.0 14.0 40.0
Toplam Bariakta Yetistirilen Hayvan 65.0 35.0 1000
Sayist (%)
Personel Sayisi (%) 100.0 100.0 100.0
p=0.246

Buna karsin, besi sigirt isletmelerinin yapildigi yillar ile barinaklarda yenilenme ihtiyaci olup
olmama durumu arasinda anlamli bir iliskinin oldugu belirlenmistir (p>0.05). Yapilma aralig1 5
yillik ve daha az olan besi sigir1 barinaklarinin %81.2’{inde yenilenme ihtiyaci olmamasina karsin
%18.8’inde kismen yenilenme ihtiyact duyulmustur. Yapilma aralifi 5 yildan daha fazla olan
barmaklarin %100’{inde yenilenme ihtiyaci duyulmustur (Cizelge 6).

Cizelge 6. Besi si1gir1 isletmelerinin yapildig: yillar ile barinaklarda yenilenme ihtiyaci arasindaki iliski

Besi sigir1 isletmelerinin yapildig: yillar ile barinaklarda yenilenme ihtiyact olup olmama
durumunun karsilastirilmasi

Bariaklarin ya da yardime1 yapilarinin yenilenme ihtiyaci Yok Kl\slgen T(EE/(ISIm
B - Miktar (adet) 13.0 3.0 16.0
anmnagin Barinak kag yillik (%) 81.2 18.8 100.0
yapildig1 yil 5 yillik Si 5rc b K 3 n larmnd )
arali1 Size gbre barmak ya da yardimer yapilarinda yenilenme | ;00 o 111 400
ihtiyact var m1 (%)
B - Miktar (adet) 0.0 24.0 24.0
anmnagtn Barinak kag yillik (%) 0.0 100.0 100.0
yapildigi yil | 5 yilliktan fazla " -
% Size gore barinak ya da yardimci yapilarinda yenilenme
aralig o 0.0 88,9 60.0
ihtiyact var m1 (%)
Miktar (adet) 13.0 27.0 40.0
Toplam 'SIZ'B gore barinak ya da yardimci yapilarinda yenilenme 1000 1000 1000
ihtiyaci var m1 (%)

p=0.0001
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Yine isletme sahiplerine devletin verdigi kredi, destek ve hibe programlari ile barinaklarda bulunan
hayvan sayilar1 arasinda anlamli bir iligskinin oldugu belirlenmistir (p>0.05). Besi s1gir1 barinaklarini
kendi parasiyla yapan iireticilerin %88.9’unda 350’den az hayvan, %11.1’inde ise 350’den fazla
hayvan vardir. Barmmagini devletin vermis oldugu kredi, destek veya hibe imkanlarin dan
yararlanarak yapan igletme sahiplerinin %30’unda 350’den az hayvan, %70’inde ise 350°den fazla
hayvan vardir. Devletin vermis oldugu kredi, destek veya hibe gibi imkanlardan yararlanan isletme
sahiplerinin hayvan sayilari, kendi imkanlar1 ile yapilan isletmelerin hayvan sayisindan fazladir

(Cizelge 7).
Cizelge 7. Isletme sahiplerine devletin verdigi kredi, destek ve hibe programlarindan yararlanma durumlari
ile barmaklarda bulunan hayvan sayilar1 arasindaki iliski

Isletme sahiplerine devletin verdigi kredi, destek ve hibe programlaridan yararlanma durumlari ile barmaklarda bulunan hayvan
sayilarinin karsilagtirilmasi

e 350'den az 350 ve daha
Barinaklarda yetistirilen hayvan sayilari hayvan fazla hayvan Toplam
Miktar (adet) 8.0 1.0 9.0
Barmaklar kurulurken Havir Kredi, destek ya da hibe gibi
kredi, destek ya da hibe (kendi yaramla devlet imkanlarindan 88.9 111 100.0
gibi devlet imkanlarindan a E)l di) yararlanildi mi1? (%)
yararlanma durumlari yap Barmakta yetistirilen hayvan
471 4.3 225
sayist (%)
Evet Miktar (adet ) 9.0 22.0 31.0
Barinaklar kurulurken Bankadan kredi Kredi, destek ya da hibe gibi
kredi, destek ya da hibe Kullandim. hem destek devlet imkanlarindan 30.0 70.0 100.0
gibi devlet imkanlarindan hem de’ hibeden yararlanildi mi1? (%)
yararlanma durumlari vararlandim Barmakta yetistirilen hayvan 529 957 775
sayist (%)
Miktar (adet ) 17.0 23.0 40.0
Toplam Barinakta yetistirilen hayvan 100.0 1000 1000
sayist (%)

p= 0.002

Ayrica, isletmelerdeki hayvan sayilan ile isletmelerde giibrelik olup olmama durumu arasinda
anlamli bir iliskinin oldugu goriilmiistiir (p>0.05) Barinaklarinda 350 hayvandan daha az olan
isletmelerin %94.1’inde gilibreligin olmadigi, sadece %5.9’unda giibreligin oldugu goriilmiistiir.
Barinaklarinda 350 hayvandan fazla olan isletmelerin hepsinde giibreligin oldugu goézlenmistir
(Cizelge 8). Hayvansal iiretimde olusan giibrenin ¢evreyi ve su kaynaklarini kirletmemesi igin
barmak yakininda bir yerde agikta degil iistii kapali ve taban1 beton olan kontrollii bir ortamda
depolanmasi gerekir (Ekmekyapar, 2001; Cayir, 2010; Olgun, 2011; Biiyiiktas vd., 2016). Ayrica,
Atilgan vd., (2006) hayvansal atiklar (Giibre, altlik, vb.) uygun bir sekilde depolanmadiginda
ylizeysel su kaynaklarimin kirlenmesine ve gecirgen toprak ozelligine sahip arazilerde
biriktirilmesiyle ise bu atiklarin toprak boyunca asagilara dogru sizarak yer alti sularina ulasip
yeraltt su kaynaklarinin kirlenmesine sebep oldugunu ifade etmislerdir. Yine Saltuk vd, (2017),
hayvan barinaklarindan elde edilen giibrenin depolanmasi ile gevresel etkilerin azaltilabilecegini,
depolanan gilibrenin biyogaz enerjisi olarak kullanilabilecegini ve bdylece hem c¢evreye hem de
ekonomiye olumlu katki saglanacagini bildirmislerdir.
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Cizelge 8. Besi sigir1 isletmelerinde yetistirilen hayvan sayisi ile isletmelerde giibrelik olup olmama durumu
arasindaki iligki

Isletmelerdeki hayvan sayilari ile isletmelerde giibre deposu olup olmama durumunun karsilastiriimast

Isletmelerde giibre deposunun olma durumu Hayir Evet Toplam
Miktar (adet) 16.0 1.0 17.0
el S e On e SEDeEn 72 Barinakta yetistirilen hayvan sayis1 (%) 941 5.9 100.0
sayi1si sayida hayvan §
Isletmede giibrelik var m1? (%) 100.0 4.2 42.5
Miktar (adet) 0.0 23.0 23.0
Barnakta yetigtirilen hayyan SLOVBCAENTHL Barnakta yetistirilen hayvan sayisi (%) 0.0 100.0 100.0
sayi1s1 sayida hayvan :
Isletmede giibrelik var mi1? (%) 0.0 95.8 57.5
Miktar (adet) 16.0 24.0 40.0
Total Barinakta yetistirilen hayvan sayis1 (%) 40.0 60.0 100.0
Isletmede giibrelik var m? (%) 100.0 100.0 100.0
p=0.00001
SONUCLAR VE ONERILER

T.C. Ipekyolu Kalkinma Ajans1 (IKA), TRC1 Bolgesinde Adryaman ilinde bulunan biiyiik capli aile
isletmeleri ile ticari anlamda tiretim yapan biiyiik 6lgekli besi isletmelerindeki barinaklarin yapisal
durumlarina ve sorunlarina iliskin elde edilen sonuglar ve mevcut sorunlarin ¢ézliimii icin bazi
oneriler asagida sunulmustur.

Besi sigirt igletmelerindeki barinaklarin tamami Duraksiz Ag¢ik Besi Barmmagi seklinde
planlanmistir. Isletme sahiplerinin ¢ogunlugu (%67.5) 6n lisans ve lisans mezunudur. Barmak
sahiplerinin yaris1 (%50) isletme mezunu, %10’ nu veteriner, geri kalan kismi ise emekli insanlar ve
ticaret sektoriinde ¢alisan kisilerdir. Barmaklarin ¢ogu (%60) 2010 yilindan 6nce, %40°1 ise 2010
yilindan sonra yapilmistir. Besi barmaklarinin biiylik ¢cogunlugu (%75) 6zel bir sirkete, %25°1 yore
ustalarina yaptirilmistir.

Besi barmaklarin %22.5’1 igletme sahiplerinin kendi parasiyla, %5°1 kredi kullanilarak ve %72.5°1
gibi biiyiik bir cogunluk ise devletten hem destek hem de hibe yardimi alarak yapilmistir.

Besi isletmelerinin ¢ogu biiyiik kapasiteli isletmelerdir. Barinaklarin yarisindan ¢ogunda (%55)
301-400, %30’unda 101-300 bas hayvan kapasitelidir. Barnaklarin %65’inde tekil beton temel,
%35’inde surekli beton temel tipi kullanilmistir. Besi sigir1 barinaklarinin tamami gelik karkas
kullanilarak yapilmistir. Barinaklarinin %97.5 gibi biiyiik bir kisminin ¢atisi fener ¢ati tipindedir.

Besi sigir1 barinaklariin %7.5’inde kaba, %5’inde kesif ve %70’inde ise silaj yem deposunun
olmadig: belirlenmistir. Isletmelerin biiyiik bir cogunlugunun (>%90) yaygin olarak verilen kaba
yem ve kesif yem depolarina sahip oldugu gézlenmistir.

Besi isletmeleri ile ilgili yapilan istatistiksel analizler sonucunda, isletme sahiplerinin egitim
durumlari ile barinaklarin yapilis sekilleri, isletme sahiplerine devletin verdigi kredi, destek ve hibe
programlarindan yararlanma durumlar ile isletme biinyesinde veteriner ¢alistirma durumu arasinda
ve igletmelerdeki hayvan sayilar ile igletmelerde calistirilan personel sayisi arasinda anlamli bir
iliski bulunamamistir. Ancak, besi sigir1 isletmelerinin yapildig1 yillar ile barmaklarda yenilenme
ihtiyac1 olup olmama durumu arasinda, isletme sahiplerine devletin verdigi kredi, destek ve hibe
programlar1 ile barinaklarda bulunan hayvan sayilar1 arasinda, isletmelerdeki hayvan sayilari ile
isletmelerde giibrelik olup olmama durumu arasinda anlamli bir iligki belirlenmistir.
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Yapilan anket, gozlem ve Olgiimler sonucunda Adiyaman ili merkez ilgce ve diger ilgelerinde
bulunan besi isletmelerindeki barinaklarin  biiyiik bir kismmin devletin  kredi destek
programlarindan yararlanilarak yapilan biiyiik 6l¢ekli isletmeler olmasina karsin, yapisal ve teknik
yonden bircok eksiklerin oldugu belirlenmistir. Bu sorunlarin giderilmesi ve uygun bir besi
isletmeciliginin yapilmasi i¢in gerekli dnlem ve Oneriler asagida siralanmustir.

Il genelinde gerek aile isletmesi ve gerekse dzel sektor dahilinde kurulan besi barinaklari yapisal ve
yetistiricilikle ilgili sorunlarmin giderilmesi, mevcut kosullarin iyilestirilmesi ve kapasitelerinin
biiyiitiilmesi i¢in TRC1 kapsaminda devletin destek ve tesvik programini siirdiiriilmesi gerekir.

Adiyaman, konum, iklim, arazi varligi, ulasim imkanlar1 ve ucuz is giicii potansiyeli gibi
stirdiiriilebilir tarim yapmak i¢in uygun kosullara ve kaynaklara sahip olan bir ildir. Bu nedenle besi
isletmelerin yayginlastirilmasi igin il genelinde 6zellikle de kirsal kesimde yasayan geng niifus ve
ciftciler tesvik edilmeli ve maddi olarak desteklenmelidir.

Besi sigir1 isletmelerinde iiretimin devam etmesi i¢in eksik olan yem depolari, giibre deposu ve
kesimhane gibi yardimci ekipmanlarin tamamlanmasi konusunda hibe, kredi ve/veya destek
verilmelidir.

Sonug olarak, Adiyaman, iklim kosullari, nedeniyle genis bir Uriin desenine sahip olmasi, yilda
birden fazla iiriin yetistirilebilmesi, su kaynaklarinin ve sulanabilir arazi miktarmin fazla olmasi
buna karsin isgiliciiniin ¢ok ve ucuz olmasi siirdiiriilebilir hayvansal Uretim yapilmasina olanak
saglayan bir il konumundadir. Bu nedenlerden dolayr Adiyaman’da hayvansal iiretime yapilacak
yatirrmlar, hibe ve destekler hem il genelinde, hem TRC1 Boélgesi kapsaminda hem de GAP
kapsaminda tarimsal iiretim geliri agisindan biiyiik artis saglayacaktir. Bunun i¢in tarimsal iiretimin
il genelinde yayginlastirilmasi ve hem aile isletmesi bazinda hem de 6zel sektdr yatirimlarinin
artirilmasini saglamak amaciyla devlet tarafindan verilen destekler strdurtilmelidir. Cinkd, ilde besi
hayvanciligimin giderek yayginlagmasi, ¢iftlik giibresi kullaniminin 6nem kazanmasi nedeniyle
bahge tariminin gelismesini, et tiiketiminin artmasini ve et fiyatlarinin diismesini saglayacaktir.
Ayrica besiciligin gelismesi i¢ pazarda ve ¢evre iller kapsaminda canli hayvan satiminin artigina ve
yem iiretim alanlarinin ve yem satim sektdriiniin gelismesini saglayacaktir.

TESEKKURLER

Yazarlar katkilarindan dolayr T.C. Tarim ve Orman Bakanlign Adiyaman il Tarim ve Orman
Midiirligii'ne tesekkiir eder.
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